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Rostworowski et montre comment ses convictions catholiques
ont elargi et elev¢ la vision artistigue du pocte. Elles sont en-
trées dans la structurs de son art non comme un facteur exte-
rieur, non comme une thése, mais elles en font partie integrante
et instaurent son oeuvre dans le domaine du veritable art chre-
tien.

M. R. M. Bliith dans son article «Les valeurs educatives de
Brzozowski» caracterise la production de ce philosophe, socio-
logue et critique litteraire & la fois, qui, marxiste au debut, sous
linfluence de Sorel, puis de Newman est arrivC a une attitude
bien proche du catholicisme et est mort avec les Sacrements de
1 Eglise. Ce n’est pas tant par ses conclusions intellectuelles, que
par son ardent amour et son desir de la verit¢, que Brzozowski
a form¢ la génération des intellectuels et de la jeunesse polo-
naise d'avant-guerre et qu'ils les a dirigés vers le catholicisme.

Le troisiEme chapitre de nature sociale d¢bute par un article
de M. Mycielski qui examine les formules religieuses de la Con-
stitution polonaise en determinant leur importance du point de
vue juridique et catholique.

Mme. E. Weber dans son article «Le declin de la dictature*
depeint, en presentant £ l'appui une vaste documentation au-
thentique, les ravages produits dans la production litteraire et
dans I'ame des ecrivains sovictiques par le rdgime de la con-
trainte, de l'obligation d'¢crire sur commande, de la servitude

des fins politiques. C’est un tableau tres sombre des images
du monde litteraire sovictique, il montre bien Fenti¢re disso-
nance entre les regimes totalitaires et la production spirituelle.

Enfin M. Dembinski, professeur de I'Universit¢ de Lublin, fait
le compte-rendu du fameux livre de Foerster «L’Europe et la

question allemande».



RESUME

Le premier fascicule de <Verbum» 1938 s'ouvre cette annce.
comme d’habitude par des textes liturgiques destinces & la pé-
riode de I'annce ecclesiastique en cours et traduits par L. Staff,
I'un des plus eminents po&tes contemporains en Pologne.

Le premier chapitre de nature religieuse comprend d’abord
un article de M. L. Bujalski: * Lettre de Hoene-Wronski au Pape».
L'auteur de cet article determine le role de la philosophie de
Wronski dans le systeme idealiste vers la moitie du XIX-e siacie.
Wronski s’est propos¢ de rehabiliter les valeurs intellectuelles
dans le domaine de la foi. M. Bujalski démontre qu'il est impos-
sible, malgr¢ le désir de Wronski de demeurer dans le cadre
orthodoxe, de considerer son rationalisme comme une philoso-
phie catholique.

L'article de Mile. Irene Gombrowicz <A ce qui souffrent*, pre-
sente une jeune filie, morte il y a quelques anndes, dont la vie
ne fut qu’un triomphe de la grelce sur une terrible souffrance phy-
sique et morale. Clouce au lit par la maladie, revoltee contre
la douleur, elle la transforme peu h peu, sous lirifluence de la
grace obtenue h Lourdes, en un instrument de la sanctification
pour elle-méme, de rachat et de joyeux apostolat pourles autres.

Le second chapitre litteraire débute par un article consacré¢
a Rostworowski, dramaturge renomm¢ qui vient de mourir.
L'auteur sous le pseudonyme de Silvester, analyse I'oeuvre de
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pliwos¢, czy wymagania doskonatosci, a takze odpowiedzialno-
§ci i kary mozna do naroddw stosowac w tym samym znaczeniu
i zakresie jak do jednostek.

Henryk Dembinski — Lublin.

REDAKTOR X. WE. KORNIEOWICZ
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ludzie zabili juz Boga, a widzac, ze nikt go nie rozumie «za wcze-
$nie przychodze, zawotal, ... nie jestem jeszcze na czasie. To nie-
stychane zdarzenie jest jeszcze w drodze, wedruje — nie doszto
jeszcze do uszu ludzi. Btyskawicom i grzmotom trzeba czasu, Swiattu
gwiazd trzeba czasu, czynom trzeba czasu, nawet gdy sg spel-
nione, aby mozna je zobaczyc¢ i ustysze¢. Ten czyn jest dalszym
od najdalszych gwiazd, a jednak go popemili*.

Foerster te niemitosierng konsekwencje ceni w Nietzschem
dlatego, ze daje petny wyraz zdawna przygotowanemu zniszcze-
niu, a w walce $wiatta z ciemnoscig spetnia wazng role, gdyz
obroncom chrzescijanskiej prawdy stawia przed oczy petna rze-
czywisto$¢ potozenia i wielko$¢ ich zadan. Stuzbie tej wielkiej
idei oddane jest cate dzieto Foerstera; w jego Swietle z calg ja-
skrawoscig wystepuje na przyktadzie Niemiec, napiecie miedzy
prawami Krolestwa Bozego a rzeczywistoscig tego Swiata. PoKi
jednak Krolestwo Boze na ziemie nie zstgpi, zaden nardd, ani
tez zaden zespo6t narodéw nie moze uchodzi¢ za wybrany przez
Opatrzno$¢ do wydawania i wykonywania wyrokdw w jej imie-
niu. Tam gdzie pokrzywdzony, oskarzyciel i sedzia wystepuja
w jednej osobie rzadko kiedy stanie sie w peini zado$¢ spra-
wiedliwosci. Zapewne, mozna wyobrazi¢ sobie ustroj, w ktérym
panstwa rozstrzyganie wszelkich sporéw oddadzg bezstronnym
trybunatom, wyrokujagcym wedtug sprawiedliwosci i prawa, a
zdolnym wymusi¢ wykonanie wyroku. Ale doswiadczenia osta-
tnich lat dowiodty, ze taka reforma stosunkéw miedzynarodo-
wych kaze dtugo na siebie czekac. Jesli wiec zasady pereat mun-
dus, fiat justitia nie mozna przyja¢ nawet w ustroju, gdzie wy-
miar sprawiedliwosci obwarowany jest wszelkimi gwarancjami,
jesli nawet tam bezwzgledna sprawiedliwo$¢ musfulega¢ nieu-
niknionym kompromisom, to kompromisy takie sg tym bardziej
konieczne w stosunkach miedzynarodowych, gdzie z braku bez-
stronnego sedziego nie ma kto zastosowa¢ prawdziwie sprawie-
dliwych kryteriow. Wiasnie dlatego wyrazilisSmy na wstepie wat-
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granicznej i utorowaty droge do wiadzy. Symbolem tej chwiej-
nosci jest ostatni centrowy kanclerz Briining, o ktérym mdwiono,
ze jest jak skrzypce, na ktérych gra prawa, cho¢ trzymaje lewa
reka.

Nie szczedzi tez Foerster gorzkich wyrzutdw przedstawicielom
obu chrzescijanskich wyznan, a zwlaszcza katolikom, ktérzy —
wedtug obrazowego wyrazenia — udali sie do Potsdamu witasnie
wtedy, gdy Bismarck po przegranym Kulturkampfie poszedt do
Canossy. Aby nie uchodzi¢ za narodowo uposledzonych, postusz-
nie we wszystkim pomagali. Nawiasem stwierdza Foerster, ze
dzisiejsi wiadcy Niemiec nie pamietajg katolikom tych zbyt da-
leko idgcych kompromisdw z wiasnym sumieniem ale wiasnie
owo minimum krytyki i wikasnych opinii, ktore odwazyli sie
ujawni¢. W tych warunkach rozwineta sie powoli « owa swoista
mentalnos¢ centrowa, polegajaca na dziwnym rozszczepieniu
ludzkiej osobowosci: strona zwrdcona do zycia wewnetrznego
byta szczerze chrzescijanska, druga strona, zwrocona do zycia
politycznego réwnie catkowicie zniewolona pruskim szatem mo-
carstwowym i wiernie zaprzedana catosci jego olbrzymiego
fatszu*

W falszu tym widzi Foerster najbardziej uderzajgce znamie
naszych czasow, a zarazem najbardziej tragiczne, skoro wiasnie
od kiedy w $wiecie pojawita sie najwyzsza, chrzescijanska praw-
da, musiano da¢ upust potokom fatszu, ktérym winni swoje czy-
ny musieli usprawiedliwia¢. «Nabuchodonozor nie silit sie na
nic podobnego*. To tez Machiavelli i Nietzsche sg wedtug autora
tymi prorokami, ktorzy odrzucajac cynicznie caty balast chrzes-
cijanskiej moralnosci, najbardziej konsekwentnie starali sie do-
prowadzi¢ $wiat wspotczesny do zgody z samym sobg. Wszak
Nietzsche najlepiej scharakteryzowat fatszywa jego dwoisto$¢
gdy pisat, ze «stoice naszego zycia juz zaszto, ale niebo zarzy
sie oden i $wieci, cho¢ tego nawet nie wiemy» —gdy opowia-
dat 0 szalonym cztowieku, ktory ogtosiwszy wszem wobec, ze



184 VERBUM

nich daje praca, ktora wre w stalowniach Kruppa i innych osrod-
kach niemieckiego przemystu, niz pokojowe oredzia Hitlera,"a
najlepsza odpowiedzig na nie s wielkie programy zbrojen mo-
carstw zachodnich, nie za§ mdly pacyfizm, ktérego popularnosé
przed wojng przyprawita mocarstwa te o liczne zaniedbania,
drogo okupione czteroletnig walka. Foerster uwaza za rzecz pew-
na, ze niedostateczne przygotowanie Entente'y byto tym osta-
tecznym bodzcem, ktéry pchnat niemiecki sztab generalny do
rozpetania wojny wiasnie w lipcu 1914 r.

Znaczna cze$¢ dzieta wykazuje zresztg odpowiedzialnosé, ktérg
za wywotanie wojny ponoszg nie tylko kierownicze kota nie-
mieckie ale caty nar6d. taczy sie z tym obrona traktatu wersal-
skiego, ktorej nie powstydzithy sie ani Temps ani Echo de Paris.
Dobrze wiadomo, ze Foerster pogladom tym daje wyraz od lat
bez mata 20-tu i ze omawiana ksigzka jest tylko ich rekapitu-
lacja, a zarazem rozszerzeniem. Ale mozna zapyta¢, czy dzisiaj,
kiedy poza ustepami, kreslacymi niemieckie granice, nie ostato
sie zadne z powzietych w Wersalu postanowien; kiedy dla sa-
mych Niemcow pozostaty one juz tylko petng hanby mara, a dla
zwyciezcOw nawet nieziszczalnym marzeniem — czy dzisiaj nie
jest juz za pdzno stawic ich sprawiedliwo$¢ i ubolewac nad da-
remnos$cig? Wydaje nam sie, ze kara zastosowana do takiej zbio-
rowosci jak nardd moze mie¢ sens tylko o tyle, o ile potrafi go
catkowicie unieszkodliwi¢ i ztama¢; ale wobec 60-0 milionowe-
go narodu zadanie to jest niewykonalne, a wszelkie nieudolne
proby w tym Kkierunku muszg wywota¢ takie skutki, jakie mo-
glismy obserwowac nie tylko w Niemczech Hitlera ale takze we
Wioszech Mussoliniego, pobudzonych wiasnie sankcjami do naj-
wyzszego wysitku.

Mimo wszystko trudno nie zgodzi¢ sie z ironig, ktérg Foerster
smaga taktyke, zastosowang przez lewicowe i umiarkowane kota
niemieckie. W obawie, aby ich w patriotyzmie nie przelicytowata
narodowa prawica, przyjety od niej caty program polityki za-
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Ale te krytyczne uwagi nie moga obnizy¢ moralnej i histo-
rycznej wartosci dzieta, w ktorym olbrzymia wiedza autora wal-
czy o lepsze z wnikliwoscig analiz. Najciekawsze pod tym wzgle-
dem sg rozdziaty, poswiecone roli ducha pruskiego w kszato-
waniu historii Niemiec. Duch ten wywodzi Foerster posrednio
z metody bizantynskich rzadéw, ktérym Krzyzacy mieli sposob-
nos¢ przypatrze¢ sie w zaraniu dziejéw swego zakonu. Prawdzi-
wym jednak wzorem pruskiego zotnierza, to wiasnie 6w zakon-
nik, surowy dla siebie iinnych, karny, trzezwy i wstrzemiezliwy,
ktéry prawdziwie meskie cnoty oddat w stuzbe zaborczych, by
nie powiedzie¢ zbdjeckich popedéw. Wcieleniem niejako tego
typu jest 6w gen. Haseler, dowddca korpusu w Metz, zdobigcy
swdj mniszy tryb zycia marzeniami o przyszlej wojnie w lota-
rynskim pograniczu, ktérego mape, wyobrazong na suficie swej
celi, co rano budzac si¢ i co wieczor zasypiajac, wbijat sobie
w pamiec.

Te meskie zalety ttomaczg tez seksualny wprost, zdaniem
Foerstera, pocigg, ktory duch pruski wywiera na Niemcow po-
tudniowych, sktonnych do pieknosci i marzycielstwa, wykazu-
jacych w swej naturze wiecej kobiecych pierwiastkdw. Gdy po-
cigg ten, dotkniete nim jednostki pcha do nasladownictwa, nie
trudno o karykature, ktorej najznakomitszym przyktadem jest
dla Foerstera Hitler — Niemiec potudniowy. W nim bowiem do-
szka do glosu cata wsciektos¢ i zawzietos¢ pruskiego podoficera,
ktéry nie moze przebole¢ gorzkiego rozczarowania, wynikaja-
cego z przegranej, a tyloma poswieceniami optaconej kampanii.
Wséciektos¢ i zawzietos¢ kierujg sie w pierwszym rzedzie prze-
ciw Francji, ktorej wszak Hitler w Mein Kampf poswiecit cate
ustepy dyszace nienawiscia, a nigdy dotad nie odwotane. Jesli
zwazy¢, ze dzieto to jest i pozostaje nadal biblig narodowo-socja-
listycznego ruchu, to czyz mozna — pyta Foerster — wszelkie pro-
by zblizenia do Francji oceniaC inaczej jak wybieg taktyczny,
majacy maskowac rzeczywiste zamiary? Lepsze wyobrazenie o
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cze. Jezeli istotnie Niemcy, jak przewiduje Foerster, uzbroja prze-
ciw sobie ponownie koalicje calego Swiata, to bedzie on miat
satysfakcje, najsmutniejszg zapewne dla samego siebie, trafnej
oceny przysztych wypadkow; nie uzyska zato napewno tej satys-
fakcji, aby jego nawotywania przewidywang przysztos¢ odwroé-
city.

Sktonno$¢ do oceny przejawdw zycia zbiorowego miarg wias-
ciwg psychologii i pedagogice przebija takze w mylnym naszym
zdaniem w pogladzie na wspotczesny nacjonalizm, ktory zresztg
nie jest bynajmniej specyficznym wytworem niemieckiej duszy.
Jezeli n. p. autor twierdzi, ze zgodnie z dotychczasowym histo-
rycznym rozwojem Niemcy byty powotane do stworzenia w ser-
cu Europy federacji, obejmujgcej obok wszystkich szczepéw ger-
manskich takze zachodnich i potudniowych stowian; jezeli wy-
paczenie tej austriackiej (t. zw. wielkoniemieckiej) koncepcji
na rzecz pruskiego (matoniemieckiego) centralizmu przypisuje
wylacznie Bismarckowi, to zdaje sie nie widzie¢, ze nacjonalizm
jest, zfg czy dobra, ale w kazdym razie zywiotowsq sita, ktorg
Bismarck dla swoich celow mogt zuzytkowac tylko o tyle, o ile
sam byt jej popedom postusznym. Nie on wiec zniweczyt drogg
Foersterowi koncepcje federalna, gdyz nie miata ona zadnych
widokoéw w $wiecie, gdzie — inaczej jak w Sredniowieczu — za-
znaczajgce sie coraz wyrazniej narodowe odrebnosci, party tez
coraz silnej do tworzenia panstw narodowych. Idea wspétzycia
w panstwie federalnym, kierowanym sitg rzeczy przez element
germanski, bytaby zresztg dla Polakéw, Czechéw i Jugostawian
co najmniej rownie niesympatyczna jak dla samych Niemcow.—
Mozna ubolewaé¢ nad ograniczong rolg jednostek w ksztatto-
waniu historii, ale ostatecznie tajemnica powodzenia mezow
stanu lezy w tym wiasnie, ze umiejg wyczu¢ i dla celéw swoich
opanowac aspiracje spoteczenstw, ktorymi kieruja, kto sie im prze-
ciwstawia, ten, jak Wielopolski, mimo wszelkich zalet umystu
i charakteru, kofczy swojg kariere niedoceniony i znienawidzony.
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Jezeli polityka jest w duzej mierze sztukg kompromisu, ktory
powinien orientowa¢ takze politycznych pisarzy, to trudno be-
dzie uzna¢ za polityczne najnowsze dzieto F. W. Foerstera
«Europa und die deutsche Frage», chociaz jest dedykowane
europejskim mezom stanu. Zapewne, nie tylko czystos¢ intencji
ale takze wielko$¢ umystu i moralno$¢ catej zyciowej i politycz-
nej postawy Foerstera nie ulegajg nigdzie, nie wytaczajac nawet
samych Niemiec, najmniejszej watpliwosci. Ale nawet gdyby
caty Swiat przyjat bez zadnych zastrzezen jego teze, ze Niemcy
pod egidg Prus wyrodzity sie w naréd zbdjcdw i rabusiow, ktdérym
dopiero drugi Wersal pozwoli ochtongé, to i tak trudno sie dziwic,
ze te gorzkie prawdy, zamiast pobudzi¢ Niemcy do rachunku su-
mienia, skruchy i postanowienia poprawy, zaostrzajg tylko nie-
che¢, a nawet nienawis¢, ktorymi imie Foerstera jest nie od dzi$
otoczone w jego wiasnej ojczyznie. Zresztg gdzie jest ten kraj, w
ktérym podobnego jemu proroka nie okrzyczanoby za szkodnika
narodowych intereséw i zdrajce narodowych ideatéw? Sam autor,
aby sna¢ rozproszy¢ nasuwajgce sie watpliwosci, zaznacza co
prawda, ze nie jest wychowawcg ten, kto przez wspotczesnych nie
bywa lzony, ani tez wodzem, tylko zdrajcg, kto swemu narodowi
nie przeczy az do jgdra duszy. Skoro jednak jednostki tylko, a nie
narody sa powotane do doskonatosci, nie zdaje sie, zeby mozna
do nich stosowaé te same co do jednostek metody wychowaw-
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tucji Kwietniowej, Komentarz prawniczy do czesci
I-szej Ustawy Konstytucyjnej. Krakéw 1937 r. str.

34-35)-
Dr Andrzej Mycielski.
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2). Prezydent Rzeczypospolitej jest, obok ogétu
obywateli, drugim czynnikiem ustrojowym nie od-
powiedzialnym przed zadnym organem panstwo-
wym, ale tak jak ogot obywateli nie moze swych
funkcji traktowac jako swego «prywatnego» upraw-
nienia, jako swej wiasnosci, lecz jako szereg o-
bowigzkéw i na to wiasnie wskazuje art. 2, u-
step 2.

Konstytucja méwi tu o odpowiedzialnosci Prezy-
denta wobec Boga, pozornie jest tu pewne podo-
bienstwo do deistycznych inwokacji «deklaracji
praw® ery Wielkiej Rewolucji i pozniejszych, w
ktérych takze konstytuanta wobec «lstoty Najwyz-
szej» niejako zaprzysiegta ludowi przestrzeganie je-
go praw przyrodzonych. Pojecie Boga ma jednak
w konstytucji kwietniowej zupetnie inne znaczenie
i okreSlong tres¢. Tres¢ temu pojeciu nadaje art.
19 konstytuciji, jest to Bog wedle poje¢ chrzescijan-
skich. Prezydent odpowiedzialny wobec Boga wtym
rozumieniu zobowigzuje sie przez te odpowiedzial-
no$¢, iz rzady jego beda w zgodzie z zasadami mo-
ralnosci Chrystusowej. W ujeciu tym tkwi, cho¢
w ostabionej formie, teza W. L. Jaworskiego, wedle
ktérego (art. 1-szy Projektu konstytucji) «wiadze
wykonywa Prezydent wedle zasad moralnosci Chry-
stusowej®. (Konstanty Grzybowski, Zasady konsty-
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panstw Europejskich nie byta nigdy stosowana, mo-
ze byC bezpiecznie usunieta z tekstu konstytuciji.
Po pierwsze dlatego, ze do$wiadczenie historyczne
Swiadczy o jej zbednosci, a po drugie dlatego, ze
widzac w Prezydencie Rzeczypospolitej czynnik naj-
wyzszego zaufania, wywyzszajac jego role i cha-
rakter jego funkcji, nie chcieli autorzy projektu w
tekscie prawnym stwarza¢ upokarzajacej, nie tylko
dla niego, ale dla narodu i panstwa presumpcji. Je-
zeliby Prezydent Rzeczypospolitej dopuscit sie jed-
nego z tych czyndéw, ktére przewiduje art. 51, albo
mogt by¢ przez przedstawicieli narodu o nie oskar-
zony, byloby to dowodem tak ciezkiego konfliktu
wewnetrznego, ze stanowisko gtowy panstwa nie
bytoby w tych warunkach do utrzymania. Odpo-
wiedzialno$¢ przed Bogiem i historia, ktérg wpro-
wadza projekt, a wiec najwyzsza odpowiedzialno$¢
moralna jest w moim przekonaniu czyms$ stokro¢
realniejszym niz fikcyjna odpowiedzialnos¢ przed
Trybunatem Stanu, nie méwigc juz o tym, ze ona
silniej przemawia do uczucia narodu i wiecej w
nim budzi poszanowania niz prosta sankcja karna.
(Z referatu senat. W. Rostworowskiego, na posie-
dzeniu komisji konstytucyjnej Senatu, z dnia 11
grudnia 1934 r. Okres Il sesja zw. 1934'35 druk
410).
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dzierzycie! sity panstwowej, ale jedynie uzytkowca
funkcji danej mu od Boga. —

2) Drugi wzglad, to wzglad na samg strukture
konstytucji kwietniowej. — Przez zwigzanie swych
wiasciwych podwalin z pojeciem absolutu, przestaje
by¢ ona czym$ wiszacym w powietrzu a uzyskuje
mocny i trwaty fundament. Tym samym staje sie
ona naprawde normg nie tylko formalnie nadrzed-
na. «W imie Boga wszechmogacego, od ktérego
wszelkie prawo pochodzi, otrzymuje naréd Austry-
jacki dla swego chrzescijanskiego niemieckiego pan-
stwa zwigzkowego nastepujgcg konstytucje» gtosi
z catym naciskiem w swym wstepie nowa stanowa
konstytucja Austryjacka. Konstytucja Kwietniowa
mowi o tym mniej dobitnie, méwi o tym dyskret-
niej, przyciszonym gtosem, ale mowi nie mniej tez
wyraznie. —

PRZYPISY

1) W mysl art. 15-go jest Prezydent Rzeczypos-
politej za swe akty nie odpowiedzialny. Nie moze
by¢ postawiony jak to przewiduje art. 5i-szy konst.
Marcowej, przed Trybunatem Stanu. Jest to z for-
malnego punktu widzenia z pewnoscig novum, kto-
rego we wspotczesnych konstytucjach republikan-
skich nie znajdujemy.

Wydaje mi sie ze ta sankcja, ktéra w zadnym z
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stowy to samo co Prezydent zwigzany najwyzszg
normg Chrystusowa. Krepujaca go wiez etyczna kon-
stytucyjnie zawarowana, to jak widzimy z tego nie
imperatyw blizej nie okreslonej moralnosci, ale cat-
kiem konkretny, catkiem wyrazny nakaz ptynacy
z zasad nauki Chrystusa. Etyka Chrystusowa w pew-
nym sensie staje sie dzieki temu naczelng norma
w Polsce obowigzujacy, staje sie na tle ustroju pol-
skiego, miarg najwyzszych panstwowych rozstrzyg-
nie¢. —

Jezeli chodzi o interesujgce nas tu specjalne po-
stulaty katolickiej nauki o panstwie to moment
wskazany ma znaczenie kapitalne, a to z dwaoch
wzgledow:

1) Dzieki niemu wiasnie wiadza organu najwyz-
szego w Polsce nie jest wladzg suwerenng, ale zgod-
nie zreszta z nauka koSciota, podporzadkowang
Scisle pewnym wartosciom charakteru absolutnego.
«Prezydent Rzeczypospolitej — (pisze w swym pro-
jekcie konstytucji Wiad. Leopold Jaworski str. 11.)
— ktory wykonywa swg wiadze wedle zasad mo-
ralnosci Chrystusowej, nie podpisze ustawy, ktora
by miata na celu zniszczenia jakiej$ klasy spotecz-
nej, jakiej$ narodowosci, ktora by nakladata peta
duchowej wolnosci cztowieka». Prezydent zwiagzany
prawem Chrystusa to nie suweren, nie arbitralny
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Znaczenie prawne zacytowanego tu ustepu w ze-
stawieniu z poprzednim jest catkiem jasne. Prezy-
dent Swiadom swej konstytucyjnie zagwarantowa-
nej w art. 2-gim odpowiedzialnosci wobec Boga i z
powotaniem sie na nig, zaprzysiega ja po chrzesci-
jansku, czyli postugujac sie rotg opartg na dogma-
tycznych pojeciach chrzescijanskich Trojcy $w.
i Meki Syna Bozego. Na skutek takiej wiasnie a nie
innej roty, uzyte w art. 2-gim konstytucji Kwietnio-
wej pojecie Boga, pojecie dotychczas mgliste, kon-
kretyzuje sie na «Boga» w sensie chrzescijanskim.
«BOg» z art. 2-go staje sie Bogiem chrzescijanskim. —

«Posrednio — (méwi Komarnicki) — przez ustale-
nie w art. 19-tym tresci przysiegi, wedtug formuty
religijnej, zawierajgcej dogmatyczne pojecia chrzes-
cijanskie (Tréjca Sw. i meka Syna Bozego), — kon-
stytucja obecna tak jak poprzednia wytacza od pia-
stowania prezydentury nie chrzescijan i ateistow ».
(Ustréj panstwowy Polski wspoétczesnej, str. 213.)

Zgadzamy sie nato w petni, ale to nie wszystko.
Takie, a nie inne ustalenie roty prezydialnej przy-
siegi, dzieki logicznemu jej zwigzkowi z art. 2-gim,
ma dla nas na tle konstytucji Kwietniowej znacze-
nie duzo bardziej istotne. —

Prezydent odpowiedzialny przed Bogiem chrzes-
cijanskim za powierzone mu losy paristwa, to innymi
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nienaruszalnos¢ praw przyrodzonych cztowieka,
ma o nim jednak zupetnie mgtawicowe pojecie. —
W ustach Hitlera bedzie B6g symbolem Swietosci
rasy, symbolem krwi germanskiej. W ustach wre-
szcie niektorych polskich « postepowcow » bedzie
on moze stowianskiem béstwem Swiatowidem. Tak,
stowo «Bdg» to jeszcze za mato, to obraz wielogto-
wy, a odpowiadanie przed takim wielogtowym obra-
zem to ciggle jeszcze fikcja. —

Ale oto sens analizowanej przez nas formuly z
art. 2-go, zmienia sie zasadniczo, zmienia sie rzec
mozna radykalnie, kiedy zestawimy go z trescig zda-
nia I-go art. 19-go konstytucji Kwietniowej.

«Prezydent Rzeczypospolitej — (brzmi owo zda-
nie) — sktada przed objeciem urzedu, przysiege tre-
éci nastepujacej: Swiadom odpowiedzialnosci wo-
bec Boga i historii za losy panstwa, przysiegam Panu
Bogu wszechmogacemu, w Trojcy $w. jedynemu, na
urzedzie prezydenta Rzeczypospolitej, praw zwierz-
chniczych panstwa broni¢, jego godnosci strzec, u-
stawe konstytucyjng stosowac wzgledem wszystkich
obywateli, rowng kierowac sie sprawiedliwoscia,
zto i niebezpieczenstwo od panstwa odwracac, a tros-
ke o Jego dobro za naczelny poczytywac sobie obo-
wigzek. Tak mi dopom6z Bdg i Swieta Syna Jego
meka. Amen.»
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Prezydentawobec historii wyda¢ nam sie musi czyms$
mato znacznym, to jeszcze charakter nie kwalifiko-
wany tej odpowiedzialnosci.Odpowiedzialnoscprzed
historig to—jak stusznie uwaza Komarnicki,—to sa-
mo co odpowiedzialno$¢ przed potomnoscia. Przed
potomnoscig za$ za spetnienie obowigzku, wzmoze-
nia wysitkiem wiasnym sity i powagi panstwa, od-
powiada w Polsce stosownie do brzmienia art. 1-go
konstytucji kwietniowej, kazde pokolenie, a wiec
wszyscy obywatele. Na tle tego przepisu widziana
odpowiedzialno$¢ gtowy panstwa wobec historii, to
poprostu nic wiecej niz zwykia odpowiedzialnosé
obywatelska, to poprostu nic wiecej ponad normal-
ng miare ogolnej przecietnej. Zostawata by zatem
juz tylko odpowiedzialno$¢ Prezydenta za panstwo
wobec Boga. Czy odpowiadanie to oznacza cos$ wieg-
cej niz odpowiadanie przed historig, czy jest od
tamtego konkretniejszym, bardziej uchwytnym, a
tym samym lepiej wigzacym? Na pierwszy rzut oka
wydawac by sie mogto, ze niestety tak nie jest.
Stowo «Bdg» samo przez sig, to stowo jeszcze mato
mowigce, stowo nie jedno ale wielo znaczne. Pante-
ista mOwigc o Bogu bedzie go dostrzegat rozlanym
w naturze, bedzie On dla niego tym samym co
przyroda. Robespierre wzywa Go jako istote naj-
wyzszg — Etre supreme — i zaprzysiega przed Nim
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uj tresci formuty czyniacej Prezydenta odpowie-
dzialnym wobec Boga i historii za losy panstwa.
Czy formuta ta wigze go naprawde dostatecznie
konkretnie, dostatecznie mocno, aby usprawiedli-
wic¢ brak jakichkolwiek dodatkowo krepujacych go
sankcji prawnych.

Zaczne od odpowiedzialno$ci Prezydenta wobec
historii i odrazu zaznacze, ze mam co do jej istot-
nego waloru powazne watpliwosci, a to z dwdch
powoddw: i) Ocena historii to nie jaka$ ocena
absolutna, oparta na obiektywnie istniejgcych kry-
teriach, ale ocena chwiejna, relatywna. To w osta-
tecznej konsekwencji nie co innego jak pewna w pe-
whej epoce panujgca «communis opinio», z istoty
swej wiecznie ptynna i nieustannie sie zmieniajgca.
Trudno nie byé sceptykiem wobec rzeczywistej
wartosci takiej oceny jak rowniez wobec przypisy-
wania jej znaczenia, ktérego najoczywisciej nie po-
siada. Wyrok historii to niejednokrotnie nie praw-
dziwa miara czyich$ btedow czy zastug, ale naj-
czesciej wyraz mody zbiorowych uczué czy emo-
cji. Liczenie sie kogo$ z czynnikiem tak mato uchwyt-
nym, tak bardzo zwigzanym z przypadkowoscia,
wydaje nam sie rzecza psychologicznie wiecej niz
nie pewng i problematyczna.

2) Drugi moment dla ktérego odpowiedzialnos¢
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sze Komarnicki) lezy zasada wodza jako meza stanu
obdarzonego wyjatkowsg indywidualnoscia, przera-
stajgcego swa miarg wspotczesne pokolenie. Ta kon-
cepcja byfa miarodajng zaréwno dla przyjecia za-
sady koncentracji wtadzy w reku Prezydenta jak .
i catkowitej jego nieodpowiedzialnosci. Rzeczywi-
sto$¢ moze nie jednokrotnie nie odpowiedzie¢ tym
postulatom wzietym za podstawe nowego ustroju
panstwa. Indywidualnosc¢ nie wszystkich prezyden-
tow moze by¢ tak rozwinieta i silna, by podotaé
mogli oni samoistnie ogromowi witozonych na nich
zadan?» (Ustr6j panstwowy Polski wspotczesnej, str.
252-253).

Ot6z nasuwajgce sie pytanie, pytanie, ktére staje
w tej chwili przed nami, to ktora z obu przywie-
dzionych tu stron ma naprawde stuszno$¢. Czy pro-
blem odpowiedzialnosci Prezydenta zostat w kon-
stytucji Kwietniowej szczesliwie, czy tez nieszcze-
$liwie rozwigzany?

Decydujgcym w tym wypadku jest tu niewatpli-
wie nie art. 15-ty ale art. 2-gi (ustep 2-gi), o ile bo-
wiem cigzaca na Prezydencie sankcja moralna jest
naprawde sankcjg dostatecznie wigzgca, to fakt ten
usprawiedliwia najlepiej sam przez sie brak istnie-
nia innych sankcji dodatkowych. Wiasciwe zatem
sedno stojacego przed nami zagadnienia, miesci sie
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narodu, chcag zachowa¢ w petni jego godnosé¢ i do-
stojnosc, trzeba ich zdaniem usuna¢ wszystko to co
godnos¢ te pomniejszy¢ lub ponizy¢é moze. Odpo-
wiedzialno$¢ karna Glowy Panstwa (wotajg oni)
odpowiedzialno$¢ albo zbedna albo nie realna, to
co$ nie faktycznego, ale fikcyjnego, wprowadzona
zamiast niej odpowiedzialno$¢ Prezydenta przed Bo-
giem i historig, jego najwyzsza a wewnetrznie wia-
zaca odpowiedzialnos¢ moralna, to Swiadome zer-
wanie z tg fikcjg, to przeciwko niej otwarty i szcze-
ry protest (I).

Ale rownoczesnie obok tych gtosow dajg sie sty-
sze€jeszcze i inne, gtosy nie mniej powazne a od tam-
tych odmienne. Art. 2-gi i 15-ty w ich oswietleniu
to dowdd bezkrytycznej wiary w jednostke, to objaw
niebezpiecznego optymizmu, to wadliwe potaczenie
dwéch zasad z istoty swej sprzecznych, wihadzy
rzeczywistej i poteznej wraz z najdalej posunietg
bezkarnoscig i nieodpowiedzialnoscig. Odpowie-
dzialnos$¢ Prezydenta wobec Boga i historii, to w Swie-
tle tych gtoséw nic innego jak zwykty frazes, for-
muta prawniczo nic nie znaczaca wzglednie syno-
nim tylko wyrazonej juz raz w art. 15-tym nieod-
powiedzialno$ci w sensie prawnym.

« U podstawy koncepcji Prezydenta Rzeczypospo-
litej zrealizowanej w Konstytucji Kwietniowej (pi-
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W mysl art. 15, obowigzujacej Konstytucji Kwie-
tniowej jest Prezydent Rzeczypospolitej prawnie nie
odpowiedzialny, odmiennie zatem niz to przewidy-
wat art. 51 Konstytucji Marcowej, nie moze byc¢ on
ani zaskarzony, ani sagdzony przed Trybunatem Sta-
nu. Ustep 2-gi art. 2-go Konstytucji Kwietniowej
obarcza Prezydenta odpowiedzialno$cig wobec Bo-
ga i historii za losy panstwa.

Tworcy konstytucji wychodzili tu z zatozenia, ze
sankcja postawienia Prezydenta przed Trybunatem
Stanu, sankcja w zadnym z panstw europejskich,
dotad faktycznie w czyn nie wprowadzona, moze
catkowicie bezpiecznie by¢ pominieta i z Konstytu-
cji wyeliminowana. Za sankcji tej pominieciem prze-
mawia zresztg podtug nich nie tylko historia, ale
réwniez nie mniej silnie wzgledy zasadnicze. Chcac
widzie¢ w Prezydencie wyraz najwyzszego zaufania
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—badz co badz elity umystowej—jest szczegolnie zna-
mienne. Sg to pierwsze jaskotki wyzwolenia ducho-
wego. Niejeden mrdéz moze jeszcze obezwiadnié sta-
be skrzydta. Lecz jaskotki wrdzg powiew wiosenny.
Nie podlegam paroksyzmom, zrozumiatego z punk-
tu widzenia uczu¢ osobistych, optymizmu. Wielki
tragizm losOw Rosji odczuwam w catej peni, lecz
wiem,ze«cztowiek dobry w ciemnym swym popedzie
jest Swiadom prawych drdg doktadnie**.11 wierze
niezachwianie, iz prawda rodzi sie w tych tragicz-
nych zmaganiach z «ojcem kfamstwa» —diablem.
i. J. W. Goethe. Faust. Prz. Leon Wachholz.

Eugenia Weber
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Kakoje, mityje, u nas
Tysiaczeletje na dworie»...i

Teror jest wszechwiadny nad ciatem poety. Dyk-
tatura nie posiada wiadzy nad jego dusza, umystem i
talentem.To, co opatrznosSciowo chronito Pasternaka,
dzieki wiasciwosciom jego natury, zostato zdobyte
przez innych w mozolnych wysitkach uratowania
wiasnej osobowosci przed zakusami wrogiej sity.

Dyktatura rozporzadza prawdziwa, a nie fikcyjng
wiladzg nad duszg cztowieka tylko wtedy, gdy hasta
jej sa przyjmowane na wiare i nie wzbudzajg zadnych
watpliwosci. Kiedy za$ jej dorazne cele i metody
sq doszczetnie skompromitowane, traci moznos$¢
kierowania zyciem wewnetrznym, przestaje pano-
wac¢ nad nim i urabia¢ je. Jako jedyne narzedzie
pozostaje teror. 1 whasnie dlatego, iz wytgcznie sita
fizyczna panuje w ZSRR nad istotg ludzka i wymie-
rza jej ciosy, mozna, mimo tragicznej rzeczywistosci,
twierdzié, iz okres dyktatury intelektualnej, ideolo-
gicznej—tak poteznej i groznej w miodych panst-
wach totalnych—w Rosji sowieckiej dobiega konca.

Moznaby przytoczy¢ wiele drobnych, ale charakte-
rystycznych przyktadéw z r6znych dziedzin zycia.
To, co daje sie obserwowaé w Ssrodowisku pisarzy

1. W szaliku, zastaniajac sie dtonig, przez lufcik zawotam do
dzieci: jakie tysigcolecie, kochani, mamy obecnie*...
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nic i nikt nie odbierze ludziom, ktérzy wyzwolili sie
spod hypnozy dyktatury. Muszg pozosta¢ nie-
wolnikami teroru, godzi¢ sie na interwencje czeki-
stéw, bez poréwnania gorszg od interwencji szefa zan-
darméw Benkendorfa( cenzora Puszkina), lecz zdajg
sobie sprawe ze swego kompromisu. Wiedza, gdzie
przechodzi linia demarkacyjna. Posiedli umiejetnos¢
konspiracji i odczuli wewnetrzny urok pisarzy przed-
rewolucyjnych — meczennikow idei. Niezaleznie od
tego, co bedg zmuszeni pisa¢, rwg sie do innego
ideatu, obcego dyktaturze, znienawidzonego przez
nig prawzoru pisarza — «wiadcy umystéw* — nie
na rozkaz despoty, lecz z faski talentu.

Borys Pasternak nie jest wiadcg umystow. Lecz
jest stworzony z « materiatu», z jakiego powstaja
geniusze. Jest poetg. Oto jego istota, oto odpowiedz
na pytanie, kim jest. Odczuwajg to w jednakowym
stopniu jego jawni wrogowie i tajni zwolennicy. Mo-
ralny autorytet Pasternaka musiat wzrosna¢ w os-
tatnich czasach do wyjatkowych rozmiaréw. Niech
nikt nie méwi o tym gtosno. Niech karierowicze
patrzg z pogardg na tego niezaradnego odludka,
ktérego charakteryzuje w petni jedno zdanie z jego
wilasnego wiersza:

«W kaszne, ladonju zastonjas,
Skwoz fortku kliknu dietworie:



ZMIERZCH DYKTATURY 165

leje iu Rosji sowieckiej. Witadza dyktatury nad du-
chem i umystem poniosta catkowitg porazke. W prak-
tyce oznacza to, iz pisarze i arty$ci pozostajg nie-
wolnikami Stalina i szefa GPU. Bedg w dalszym
ciggu na ich rozkaz « produkowali» utwory, nie ma-
jace nic wspodlnego ze sztuka.

Tak np. w ostatnich czasach niejaki Anatol Gle-
bow sklecit dramat « Zjawa» — wulgarny paszkwil
na wyzsze duchowienstwo, oskarzane przez GPU
0 najgorsze przestepstwa kryminalne i polityczne.
Takiego «producenta» nie obowigzuje ani znajo-
mosc¢ Srodowiska, ani prawdopodobienstwo sytuacii.
| sztuka ta—nie wiadomo czy zaryzykuja jej wysta-
wienie — drukowana jest na tamach «Sowieckago
Iskusstwa » w tym samym okresie, gdy pisarze bro-
nig jak moga wiasnej godnosci.

Walka nie jest tatwa. Polegng nowe liczne ofiary.
Zmarnujg sie talenty. Zdeprawujg sie wartosciowe
jednostki. Ale niektére stowa zostaty wypowiedzia-
ne, niektére rzeczy — nazwane po imieniu. Stwier-
dzono otwarcie fakt haniebnej zaleznosci pisarza
od najemnego urzednika. Osiggnieto Swiadomosc,
iz jedynym Kkryterium utworu artystycznego jest nie-
dostepna urzednikom miara — nieomylne poczucie
Piekna i Prawdy. Tej wiedzy, zdobytej na trudnej
drodze, w hanbie, upokorzeniu a nawet we Kkrwi,
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«opracowan» haset partyjnych, jakimi od dawna
jest karmiony.
VIII.

Wskrzeszajg w pamieci pogrzebane przed stu laty
zjawiska. Puszkin, $cigany przez cenzure Mikotaja
I-go, marzyt o miesieczniku, wydawanym przez gru-
pe ludzi, duchowo i kulturalnie bliskich sobie i po-
siadajacych jednakie wymagania artystyczne. Mie-
siecznik «Sowremiennik», na czele ktérego stat po-
eta w r. 1836 miat by¢ symboliczng forteca, w ktorej
bronita sie niezalezna twdrczo$¢ przed podejrzli-
woscig cenzury — éwczesnych niekompetentnych
urzednikow, obojetnych dla spraw sztuki. Analogia
jest az nazbyt wymowna. Po 20 latach niestychanej,
niebywatej «wolnosci*, w «idealnych warunkach
tworczych »— oficjalne okre$lenie sytuacji artystow
w ZSRR-epoka Mikotaja 1-go wydaje sie pisarzom
sowieckim szczytem swobody. Marzg o korzystaniu
z tej «swobody ruchow™*, w ktorej dusit sie Puszkin.

Osiagneli poziom $wiadomosci, ktory wytraca
bron z rak dyktatury. Magia wtadzy rozproszyta sie,
gdy zahypnotyzowani ockneli sie i zrozumieli tricki
prestidigitatora. Wiedzg doskonale, czego chce par-
tia i jak iluzoryczna jest jej wkadza nad niedostepna
dziedzing zycia wewnetrznego.

Trzeba odroznia¢ dyktature od teroru. Teror sza-
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Swiatto na warunki, w jakich pisarze zwalczajg swe-
go wroga—Kkierownictwo. Brzmiato by to na zie-
mi sowieckiej jak bluznierstwo, gdyby kto$ odwa-
zyt sie twierdzié, ze literatura moze istnie¢ samo-
dzielnie, bez panstwowych lub partyjnych prowo-
dyréw, bez dozorcow i ze pisarz moze sie obejs¢
bez narzuconego mu tematu i wskazowek, jak na-
lezy oceniac to lub inne zjawisko.

Rafy podwodne sg omijane: kierownictwo jest
rzecza «Swietgy», zadajg go wszyscy, pragna, lecz
chca, by byto inne i...nieprzeszkadzato w pracy twor-
czej. A do tego potrzebne sg periodyki, jesli juz nie
moga istnie¢ wolne stowarzyszenia literackie. Niech
kazdy miesiecznik posiada swdj zesp6t redakceyjny,
niech grupuja sie wokot niego autorzy, ktorym Kie-
runek danego pisma odpowiada. Zastrzegam, iz wy-
raz «kierunek » réwniez nie jest gtosno wymawia-
ny, bo w ZSRR istnieje jeden tylko kierunek literac-
ki—stalinowski. Spryt polega wikasnie na tym, iz pi-
sarze prébuja przekona¢ niezadowolong z dotych-
czasowych wynikoéw wiadze, ze powstanie «indy-
widualnych® organéw literacko-artystycznych roz-
wigze skrepowane zdolnosci, a co wazniejsze,— na-
prawde zainteresuje czytelnika, ktory bedzie szukat
czego$ nowego i nieoczekiwanego w kazdej noweli
czy powiesci, zamiast tych pseudobeletrystycznych
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ujemnie na ich zdrowiu i — oczywiscie —obniza ich
warto$¢ handlowa.

Potrzeba jest matka wynalazku. Niewola—matkg
sprytu. | oto pisarze zaczynajg powolutku, ostroznie
szantazowa¢ swego plantatora — partie. Ubolewaja
nad «brakiem ruchliwosci* Zwiazku, nad jego opie-
szatoscig, niezrozumieniem «wymogow zycia*, wre-
szcie—nad zaleznos$cig psychiczng cztonkéw prezy-
dium od sugestii staw juz uznanych. Jest to w obec-
nej chwili punkt najbolesniejszy.

Mowitam juz wyzej o «ptaszczeniu sie*. Czynig to
wszyscy, lecz dzisiaj zjawisko to jest wykpiwane
tak ztoSliwie, ze ludzie palg sie ze wstydu, styszac
ten hanbigcy zarzut. Dotyczy to zwiaszcza pisarzy.
Potrafig oni lepiej i dowcipniej, niz szary obywatel,
napietnowac i wykpic¢ to, co ich najbardziej upoka-
rza. Powstat termin «dygaé». Ten niewinny cza-
sownik jest odmieniany we wszystkich czasach i oso-
bach. Redaktor tego lub owego pisma «dygat» przed
Kirszonem. Inny znéw z opdznieniem «dyga» obec-
nie przed wykonczonym Diemianem Biednym. Ko-
ledzy, ktorzy ze swej strony «dygaja* przed pana-
mi swego zycia i kariery, nielitosciwie kopia gtup-
ca, ktory nie orientuje sie, przed kim «dygaé»nalezy.

Jest to uwaga na marginesie. Lecz nie sposob
pomina¢ milczeniem szczegdtow, gdyz rzucajg one
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ja Gazeta* luty 1938 r)- Stwierdzit bez ogrdodek
ogoblnie znany fakt: periodyki sowieckie stojg na
zastraszajgco niskim poziomie, sg nudne, bezbarw-
ne, zaden z nich nie posiada indywidualnego obli-
cza. Maja wspollnego wydawce — Zwigzek pisarzy
sowieckich. Ten departament dla spraw literackich,
stworzony przez C. K. partii i od partii zalezny, wy-
cisnat swe urzednicze pietno na wszystkich czaso-
pismach. Liczba urzednikdéw, cieszacych sie zaufa-
niem partii, jest bardzo ograniczona. Dlatego tez
kazdy petni obowigzki redaktora nie jednego, lecz
Kilku miesiecznikéw lub dwutygodnikéw. Instrukcje
dla catej prasy sowieckiej sg jednakowe, koSciec
artykutbw na tematy aktualne, a nawet nowele
| powiesci jest opracowywany w wydziale prasy
przy C. K. partii i za posrednictwem urzednikdéw
Zwigzku przekazywany redakcjom i pisarzom.

Nic wiec dziwnego, iz czytelnik nie odrdznia
«Nowego Mira* od «Krasnej Nowi* lub «Oktiabria*.
Zniwelowano nawet najkulturalniejszy z miesiecz-
nikow sowieckich «Literaturnyj Sowremiennik* (Le-
ningrad). Zdaje sobie z tego sprawe i partia. Gnie-
wa sie, oburza, nie szczedzi nagan ni represji. Lecz
robi to wrazenie oburzenia wiasciciela statku nie-
wolnikéw z powodu, iz jego czarni «pasazerowie»
nie chcac tanczy¢ i $Spiewaé, a smutek odbija sie
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Kraty wrzynajg sie w ciato. Wiezienie ma konkret-
ng forme: jest to wiasnie gorkowsko-stalinowski
Zwigzek pisarzy sowieckich. Nie na prozno przeciez
«gorgce gltowy», ktére poczuty autokompromitacje
dyktatury, domagajg sie zlikwidowania Zwigzku.
Jest to oczywiscie marzenie. Dyktatura posiada je-
szcze dosy¢ sity fizycznej, aby do tego nie dopuscic.
Ale wazna jest swiadomos¢ zfa, szukanie drog, wal-
ka o stworzenie osrodkéw, ktore pod pozorem zu-
petnej lojalnosci zewnetrznej, umozliwig prace we-
wnetrzno-niezalezng — rzecz jasna — cho¢by w pe-
wnym tylko stopniu, a co najwazniejsze-stworza
linie frontu nie do przebycia dla «urzednikow, kto-
rzy nie kochaja sztuki*. Linii tej za$ beda bronili
pisarze, mitujgcy sztuke, a czyni¢ to beda na legal-
nych placéwkach uzbrojeni w tajemnice, niedostep-
ng dla kontroli wtadz — mito$¢ do sztuki — kompe-
tentni w ocenie utwordéw artystycznych, nie z pun-
ktu widzenia «aktualnosci» i haset dzisiejszych, lecz
z wyzyn wiecznych praw sztuki.

VII.

Czasopisma... oto marzenia pisarzy, budzacych
sie ze strasznego koszmaru 20-letniej dyktatury.
Omowienia tego tematu podjat sie jeden z czoto-
wych poetow sowieckich, A. Surkow («Literaturna-
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dokota Kirszona.! Ostrze jest jednak skierowane wy-
zej: «czasjuz wreszcie zrozumie¢ —pisze Fadiejew—
ze maska, jakoby «stusznie postawionej» kwestii
politycznej, «aktualnosci» czesto ukrywa spekulacje
autoréw, pozbawionych jakiegokolwiek talentu.*
Cios ten nie jest wymierzony w trupa Kirszona, lecz
w system «zamowien socjalnych*, w «kierownictwo
literaturg*, «mobilizacjg tworczosci*— w Zwigzek
pisarzy sowieckich, stalinowskie narzedzie kontroli
i rzadzenia.

Autor protestuje przeciwko obowigzkowej «samo-
krytyce*. Do$¢ tego, tych «nudnych samooskarzen,
wyznawania swych bteddw, nieustannego kajania
sie*. DosC patrzenia na reke kierownikéw, ktora
moze uderzy¢ lub nagrodzi¢. Teror osiagnat taki
stopien, iz krytycy nie chca pisa¢ o ksigzkach
autorow, nieznanych im osobiscie. Strach
przed odpowiedzialnoscia powoduje dziwne para-
doksy: im mniej ksigzek, tym lepiej czujg sie
redaktorzy pism i wydawnictw. «ldealne» wa-
runki twoérczosci artystycznej!

Pisarze nie tudza sie. Sciany wiezienia dtawig ich.

1 Uparte powotywanie sie wylgcznie niemal na Kirszona ma
swe powody: nie majg odwagi zaatakowa¢ innej miernoty, je-
szcze nie wydanej na pozarcie gtodnej «opinii publicznej*, to
znaczy nie napietnowanej przez GPU, jako «wrogludu». E. W.
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oddani, a sztuka byta jedyng ich namietno-
Scig» — oto po 20-u latach niewoli, wyraz tesknoty
wspotczesnego pisarza sowieckiego, ktéry odnajduje
szlachetny wzo6r do nasladowania w epoce, prze-
klinanej, oSmieszanej i pogardzanej nie tylko przez
bolszewikéw, lecz i przez ich sympatykdw.

Wiersze z elementarza? Owszem. OSwiadczenia
Fadiejewa mogtyby wydawac sie elementarne, gdy-
by ukazaty sie nie w prasie zetatyzowanej. Pisze:
«Sztuke pisarska nie tatwo sformutowac, objasnic¢
logicznie; bardzo trudno nauczy¢ kogo$ sztuki...Pi-
sarze uczg sie swego mistrzostwa jeden od drugie-
go*, to znaczy — we wzajemnym obcowaniu twor-
czym. | Stalin z Jagoda lub Jezowem, ze Stawskim
—twdrca «inwentarza» —z catym aparatem Zwigzku,
nie ma tu nic do gadania. Oto zawoalowana mysl
przewodnia artykutu Fadiejewa...

Tak, Borys Pasternak mogtby triumfowac. Fadie-
jew powtarza jego stowa: «Na czele Zwigzku pisa-
rzy stoja towarzysze, ktérzy mowigc po prostu nie
kochajg (podkreslenie oryginatu) literatury piek-
nej*. Zwigzek pisarzy jest «kmarnym departamen-
tem z urzedniczymi metodami pracy*. Paster-
nak miat racje.

Oczywiscie, Fadiejew mowi oglednie. Oskarza
«wrogbw ludu*, ktorzy stworzyli aureole geniuszu
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kazji, a literatura zdobyta bron przeciwnika w swej
walce z ciemiezcami jednostki twdrczej.

V.

Szesciu pisarzy z Fadiejewem i W. Katajewem na
czele w konhcu stycznia r. b. ogtosito na tamach
«Prawdy» list otwarty, w ktdrym ostroznie i po-
wsciagliwie stwierdzito kryzys, przezywany przez
Zwigzek pisarzy sowieckich. Wytknieto «metody
kierownictwa biurokratycznego*, brak nalezytego
zainteresowania tworczoscig autoréw, nie naleza-
cych do Zwigzku, nieprawidtowe i powierzchowne
sposoby oceny prac literackich.

Fadiejew wystgpit po raz drugi w «Literaturnej
Gazecie*. Tu juz pozwolit sobie na wigkszg szcze-
ros¢ i postawit zarzuty konkretne. Wypowiada pro-
ste prawdy, nie odkrywa Ameryki, ale jakze dziw-
nie brzmiag te stowa w zatechlej atmosferze dykta-
tury! Niewielu jest w Rosji sowieckiej pisarzy—twier-
dzi Fadiejew —ktérzy doréwnywujg pod wzgledem
moralnym przedrewolucyjnym pisarzom rosyjskim.
«Najwieksi artysci przesztosci, ktérych na-
zwiska I8nig jak gwiazdy przez wieki, ludzie,
ktérzy oddawali swe potezne pidéra dla do-
bra ludzkosci, byli dostownie meczennika-
mi idei w dziedzinie sztuki, bezgranicznie jej
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Mozna byto sktada¢ hotdy «wielkiej szkole wy-
chowania — GPU» (sztuka «Portret»), lecz ponura
atmosfera nieubtaganie ziata ze sceny teatru. Dlate-
go tez sztuki Afinogenowa cieszyty sie wielkim po-
wodzeniem i w ZSRR i za granica. Niewatpliwie
autor i jego koledzy doskonale odrézniali, co w tej
sztuce jest bezposrednim artyzmem, a co — wyko-
naniem nakazu gory partyjnej.

Powstata swego rodzaju mafia pisarska. Z poét-
stowek rozumieli sie wzajemnie. Ktamali $wiadomie,
podrabiajgc sztuke. Niektdrzy czynili to z catym cy-
nizmem, majac na widoku wytgcznie «kariere i for-
tune*, jak np. stynny Kirszon, lub mtody faworyt
Gorkiego — Awdiejenko, narzuceni literaturze so-
wieckiej, ktorych musiata « trawié¢ », niezaleznie
od ich «niejadalnosci» artystycznej krytyka i pu-
blicznos¢.

Pisarze milczeli. Nie wolno byto podnies¢ gtosu.
Nie wolno byto powiedzie€ iz Kirszon, jest rzemiesIni-
kiem, pozbawionym odrobiny talentu, dorobkiewi-
czem, ze wydzierzawiono mu sztuke dramatyczng
(byt przewodniczacym sekcji dramaturgéw) i wyda-
no na tup i teatry i miodszych kolegdéw. Obecne
losy Kirszona —cztowieka —sg tragiczne. Ginie w lo-
chach tubianki, jesli nie zostat juz stracony. Lecz
dyktatura mocno skompromitowata sie przy tej o-
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ra znaczenia zbrodni panswowej, gdy zjawisko to
przez dtugie miesigce absorbuje partie, rzad i calg
prase, nie nalezy go lekcewazy¢ i sprowadzaé do
poziomu brzydkiej $miesznostki. O szacunku dla
cztowieka nie mozna moéwié powaznie w Rosij So-
wieckiej. Z tego punktu widzenia warstwa nielicz-
nej inteligencji stanowi szczegolnie ciekawy obiekt
obserwacji i zapoznania sie ze zmianami psychicz-
nymi, jakie zachodzg w ZSRR.

Pisarze oczywiscie tak samo pogardzajg jeden dru-
gim, jak i inni obywatele sowieccy. Tak samo szukajg
w postepowaniu kazdego pobudek niskich, karierowi-
czowskich, nie majgcych nic wspdlnego z zadaniami
sztuki. Wiedzg doskonale, jakie «odwazniki» rzu-
cane sg na wage przy ocenie utworéw literackich.

Jagoda ratowat Afinogenowa w ciggu catych lat.
Wysoka protekcja dopomogta zdolnemu dramatur-
gowi do przemycenia wartosciowych spostrzezen
za cene serwilistycznych «tapdwek »: doczepiania do
kazdej sztuki rozwigzan w duchu oficjalnych haset
dnia biezacego. Publicznos$¢ i czytelnicy zapomina-
ja zazwyczaj o konwencjonalnym nawrdceniu sie
bohateréw, lecz na zawsze utkwi w ich pamieci po-
sta¢ starego profesora Borodina (sztuka «Strach»),
ktory gtosi, ze 80% obywateli Rosji Sowieckiej dzia-
ta pod wpltymem panicznego leku...
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Woydalony z partii p6t roku temu dramaturg Afi-
nogenow (niedamno zrehabilitowany) oskarzony byt
0 przyjazne stosunki z Jagoda. Podczas publicznej
«czystki» w Zwigzku pisarzy z rozpacza wyznat, iz
zarzut jest stuszny, ze cenit poparcie tak wptywo-
wej osoby, gdyz «strasznie jest zosta¢ same-
mu w naszych warunkach*. Kazdy chyba z ko-
legbw Afinogenowa w duchu powtarzat to samo.
Chodzito jedynie o wybér protektora. Lecz ktdz by
mogt by¢ lepsza i pewniejsza ostoja, niz Jagoda,
ktérego szwagier, krytyk Awerbach, do 1933 r. de-
cydowat o losach utworow literackich? Twaorca za$
Zwigzku pisarzy, Gorkij do $mierci pozostawat w
serdecznej zazytosci ze swym bylym wychowan-
kiem—szefem GPU—, zapraszat mtodych literatow
nie tylko do «artystycznego salonu* Jagody, lecz
doradzat im «podréze tworcze* do obozéw kon-
centracyjnych, aby tam przygladali sie «nowemu
cztowiekowi, przekutemu w kuznie GPU na uczci-
wego cztonka spoteczenstwa socjalistycznego*. Na
otwarciu kanatu Biatomorsko - Battyckiego Gorkij
stworzyt nieSmiertelng cyniczng formute: «GPU —
wielka szkota wychowania*. A na czele tej
« szkoty » stat wowczas Jagoda. A Jagode rozstrzela-
no 15 marca r. b. za «otrucie* Gorkiego...

Gdy wiec w ZSRR zarzut «ptaszczenia sie* nabie-
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sowe organizacje i grupy pisarskie. Powstata ins-
tytucja, ktora Scisle rejestrowata kazdego, kto pisat.
Nalezenie do Zwigzku stato sie niezbednym warun-
kiem moznos$ci drukowania swych prac, a « uniwer-
salny recenzent* — Zwigzek, o ktérym wspominat
Jermitow, decydowat o prawomysInosci autora i je-
go prawie do druku. Wprowadzono wszystkie za-
sady biurokratyzmu: rejestrowani sg nie tylko pisa-
rze, lecz i «kandydaci na pisarzy*. Podzielono auto-
réw na «sekcje*, wyznaczono «opiekundéw* i «kie-
rownikéw*.

Jesli chodzi o otrzymanie awansu, 0 « podrdz twor-
czg*, pobyt w domu wypoczynkowym —oczywiscie
«kandydaci na pisarzy* mogg by¢ bardzo zadowo-
leni ze swej sytuacji, ktéra pod wzgledem material-
nym réwna ich w prawach z pisarzami. Co sie za$
tyczy twérczosci, to... Czyzby prawdziwa warto$¢
artystyczna decydowata o zaliczeniu pisarza do ka-
tegorii cztonkéw Zwiagzku, lub do kategorii kandy-
datow? Protekcjonalizm w ustroju sowieckim przy-
brat rozmiary takie, ze nie mozna byjo np. urzadzic¢
prawdziwego jubileuszu Gogola: obyczaje piet-
nowane przez niego w «Martwych duszach* i «Re-
wizorze*, zbyt jaskrawo przypominaty sowiecki
Swiat urzedniczy, w ktorym Zwigzek pisarzy jest
jednym z «departamentdw ».
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réw, od fapowek, od protekcjonalizmu, od innych
przejawow ztych obyczajéw, aby w tym «ogniu arty-
leryjskim» przemyci¢ pocisk, przeznaczony dla pra-
wdziwych winowajcOw ujarzmienia literatury, jej
degradacji i demoralizacji.

V.

« Niektdre gorace gtowy zagalopowaty sie do tego
stopnia, ze moéwig jakoby Zwigzek pisarzy wcale
juz nie byt potrzebny », w ten sposéb «Literaturna-
ja Gazeta» tagodnie karci buntownikéw. Wyglada
to dos¢ niewinnie, lecz bunt istnieje naprawde, sze-
regi za$ buntownikéw sg liczne, a co wazniejsze,
pisarze doskonale zdajg sobie sprawe, przeciwko
czemu walcza i co chca obalié.

«Czystka», dokonana na froncie literatury, po-
chtoneta széstg czes¢ zarejestrowanych cztonkow
Zwigzku. Za zycia Gorkiego liczba ich wynosita
3.000, obecnie wymieniajg 2.500. Lecz pisarze mys-
lg, i nie bez powoddw, ze cyfra ta jest niestusznie
wygorowana, ze legitymacje posiadajg osoby, nie
uprawnione do tytutu pisarza i ze w ogole... moz-
naby obejs¢ sie bez legitymacji.

Prawdziwym wrogiem jest — w istocie rzeczy —
Zwigzek, ktory wbrew woli pisarzy powstat groznie
i niespodziewanie 23 kwietnia 1932 r. na rozkaz C.K.
partii, likwidujac jednoczesnie wszystkie dotychcza-
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kazdego pisarza. Jermitow z ukrytg perfidig pyta,
czy nie ten «tajemniczy recenzent» nagle obdarza
literature sowiecka watpliwg wielkoscig? Czy nie
z tych teczek wybucha «dla nikogo nie zrozumiaty
ptomien zachwytu lub réwniez niezrozumiaty pto-
mien oburzenia? »

Zaciekta kampania, prowadzona z prawdziwg pas-
ja, toczy sie obecnie w szeregach cztonkéw Zwiaz-
ku pisarzy sowieckich. Zostata wszczeta—ktoby po-
myslatl — przez spadkobierce Gorkiego, deputowa-
nego do Rady Najwyzszej, «pierwszego (po zgonie
Gorkiego), pisarza proletariackiego» —Aleksego Tot-
stoja. On to nieopatrznie powiedziat w okresie przed-
wyborczym, iz od momentu powrotu do ZSRR
nie miat okazji mowic z kimkolwiek o lite-
raturze!

Ziarno padto na zyzng ziemie. Rekwizyt zjazdow
pisarzy, zlotdw, zebran, «twoérczych dyskusji* w
Swietle tego smutnego i wazkiego wyznania zbladt
odrazu. Toitstoj dotknat newralgicznego punktu,
i pisarze, ktorzy od lat milczeli, zaczeli mowic je-
den przez drugiego, korzystajgc tapczywie z instru-
kcji 0 «czystce*, ktéra —w mysl zyczenia Stalina
i Jezowa — nie powinna oszczedza¢ nikogo. Mozna
wiec zaczag¢ od naduzy¢ finansowych w wydawni-
ctwach, od niskiego poziomu kulturalnego redakto-
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ture oddano tu obojetne urzednicze rece*...
Nie darmo powiedziat autor sowiecki W. Sotowiew:
«Pisarze sa lojalni. Za nich strajkuja ich
dusze.»

V.

«Pod adresem kierownictwa Zwigzku pisarzy wy-
sunieto powazne oskarzenie: dziatalnos¢ kierow-
nictwa zdradza niechec¢ do literatury, brak za-
interesowania sprawg zaspokojenia twdérczych po-
trzeb pisarzy sowieckich »—pisze «Komsomolskaja
Prawda*.

Sytuacja Stawskiego stata sie wyjatkowo trudna.
Nikt sie nie ulituje. Pisarze wiedza, z kKim walcza.
Stawski byt narzedziem polityki zatozycieli Zwigz-
ku, a wiec i inspiratorow tego systemu «inwenta-
ryzacji », o ktorym dopiero teraz ludzie skrzywdzeni
odwazyli sie moéwic otwarcie.

«Inwentarz» stanowi nie jedyny wynalazek w dzie-
dzinie kontroli i « porzadkowania» twdrczosci pisar-
skiej w ZSRR. Redaktor miesiecznika «KrasnajaNows
W. Jermitow w «Literaturnej Gazecie» z dnia i
marca r. b. nie bez humoru opowiada o «zawodo-
wym recenzencie*, ktéry pisuje krytyki o wszyst-
kich nowych ksigzkach i starannie chowa je do
skoroszytéw biurowych. «Recenzent* — to Zarzad
Zwiazku pisarzy sowieckich, recenzje — to «akta»
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wu jest pod dostatkiem. Ujawniajg sie przy tej okazji
dzikie wprost sposoby, jakie towarzyszg «Kierow-
nictwu literaturg sowiecka». Istnieje np. «inwen-
tarz » dziatu literatury pieknej. Zawiera m. in. roz-
dziat: «Co posiadamy od czasu zjazdu pisa-
rzy ?». Na 7-u stronicach wymieniono 85 ksigzek.
Podzielono je na kategorie. Osoba, ktéra sporza-
dzata ten jedyny chyba na Swiecie «inwentarz*,
utatwita sobie zadanie. Jedna z ksigzek zdolnego
pisarza sowieckiego Paustowskiego nosi tytut «Mo-
rze Czarne*, druga — «Kolchida* (Kaukaz). | oto w
«inwentarzu* pierwsza ksigzka jest zaliczona do
kategorii «transport*, druga zas—«kwestie narodo-
wosciowe™ ...

Paustowski to nie wyjatek. Kazdy autor jest «zin-
wentaryzowany » w ten sposéb: jedng ksigzke umie-
szcza sie w kategorii «wojna domowa*, drugg —
«ruch stachanowski*, inng za§—« biografie dojek»,
jeszcze inng—«tematy miedzynarodowe™ itp.

Odstonimy incognito osoby, ktéra «tworzyfa*
«inwentarz»: jest to odpowiedzialny sekre-
tarz Zwigzku pisarzy sowieckich, Witodzi-
mierz Stawski. A piecze nad Zwiagzkiem po-
wierzyli mu juz w r. 1934 —Stalin i Gorki.

Nie jeden chyba przypomina sobie krzyk rozpa-
czy, ktéry wydart sie z piersi Pasternaka: «L.itera-
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wchodzagc w meritum sprawy, nalezy stwierdzic¢
obiektywnie, ze zarzuty dezorganizacji gospodarki
rolnej, finansowej, kolejnictwa itp. sa zupetnie u-
zasadnione. Gospodarka ta byta uprawiana przez
dyktature. | dyktatura poniosta porazke. Dlacze-
go i w jaki sposéb mogta by zwyciezy¢ w
swym wielkim starciu z osobowoscig ludzka,
z nieuchwytnym zywiotem uczué, pragnien,
wiary i natchnienia? Kontrolowa¢ prace poety
lub kompozytora jest mimo wszystko trudniej, niz
produkcje traktoréw...
DI.

Obyczaje w Sowietach sg twarde. « Klimat» —
surowy. Nieszczescie jednych bywa wykorzystywa-
ne przez innych. | nie zawsze mozna potepi¢ rado-
wanie sie krzywdg weczorajszych «towarzyszy »,
gdyz w walce, jaka tocza pisarze sowieccy 0 prawo
do tworczosci, wazg sie losy a nawet samo istnie-
nie literatury.

Poczynajac od stycznia r. b. —najpierw nieSmiato,
pozniej coraz pewniej, zaczety rozbrzmiewac gtosy
pisarzy sowieckich. Dyskutuja, wytykajg btedy, wy-
powiadajg swe postulaty. Nadajg temu na razie for-
me stynnej sowieckiej «samokrytyKi»,lecz niezmie-
rna to istoty rzeczy.

Powodow do krytyki i samokrytyki bez cudzysto-
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sentencje: « Mito$¢ zwycieza Smier¢®... Tak wiel-
ka wage przywigzywat do swego sadu literackiego,
iz podpisat wyraznie swe nazwisko i date: n paz-
dziernika 1931 r. Egzemplarz ten z czcig ztozono w
muzeum im. Gorkiego...

Nie wszyscy widza, iz Gorki, ktéry w miodosci
klecit wiersze, nie znat sie zupetnie na poezji. Poe-
mat, napisany w 1892 r., odznacza sie do$¢ prymi-
tywng tendencjg i bardzo stabg formg artystyczna.
Trudno wymagac, od pisarzy sowieckich, by nie
czytali «Fausta ». Musieli jednak przetkna¢ sad «naj-
wyzszego autorytetu w sprawach poezji® o «sztucz-
ce» Gorkiego.

Nie obieram drogi tatwego optymizmu. Nie twier-
dze, ze cokolwiek zmienito sie w sytuacji pisarzy,
ze dyktatura $wiadomie rozluznia swe szpony. Ob-
serwujemy inne zjawisko: dyktatura przezyta sie.
20 lat mineto nie na prézno. Wyrosli nowi ludzie,
doskonale obeznani ze wszystkimi Srodkami przy-
musu, zahartowani w swej walce z nim, wyrobieni
w sztuce obrony przed natarciem sity zewnetrznej.

Polityka bolszewicka, oparta na gwalcie i terorze,
zawiodta we wszystkich dziedzinach zycia mate-
rialnego. Jest przeciez sens w wielkich politycz-
nych procesach moskiewskich, gdzie na tawie 0s-
karzonych zasiadajg realizatorzy tej polityki. Nie
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ry Smierci dla kazdego, kogo Stalin raczyt uznac za
swego wroga, czy plaszczenia sie przed dyktatorem
i tym katem — badz Jagoda badZz Jezowem — ktore-
mu Stalin powierzyt wtadze nad ludnoscig sowiecka.

« Policzkowanie* nie ograniczato sie do tych prze-
jawdéw. Godzono bezustannie w sztuke i w jej ka-
ptanow. Nie méwie juz o zmiennych rozkazach wia-
dzy, ktére zmuszaty pisarzy dzisiaj do gloryfikacji
«uswiadomionych kotchoZnikow*, jutro — «stacha-
nowcow », kolejarzy czy zotnierzy czerwonej armii,
narzucajac nie tylko temat ,lecz i forme i styl pracy
literackiej. Dzieje sie to w dalszym ciggu i minie nie
predko: nie wczesniej, niz ustréj dyktatury sowiec-
kiej zostanie obalony.

Sg inne sposobu «gwaittu* na zywym ciele sztuki.
Oto na rozkaz «uniwersalnego geniusza* — Stalina
- zmusza sie calg literature sowieckg do uznania
za wielkosSci rozne miernoty w rodzaju np. nieda-
wno zmartego Ostrowskiego, lub Kirszona, obecnie
— «wroga ludu*. W ciggu 10-u lat zaden teatr, za-
den rezyser, zadne pismo nie miato prawa odmoé-
wi¢ wystawienia czy wydrukowania jego sztuki.

Stalin «raczyt whasnorecznie napisac* na ostatniej
stronicy poematu Gorkiego «Dziewczyna i $mierc*.
«sztuczka ta bedzie mocniejsza, niz « Faust» Goethe-
go*... i dodat w nawiasie «wysoce oryginalng*
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uiat natychmiast. Jestem jednak pewna, iz wielu pi-
sarzy odczuto wowczas gtebokg satysfakcje, szcze-
rg wdziecznos¢ dla niepraktycznego i nieostroznego
kolegi, ktéry za wszystkich powiedziat to, co bo-
lato kazdego prawdziwego artyste —nie «urzednika».

Od dawna nie spotykamy sie z nazwiskiem Pas-
ternaka. Nie wiemy, co sie z nim dzieje. Nie ulega
watpliwosci, iz jest pilnie obserwowany przez «u-
rzednikéws, odpowiedzialnych za prawomysinosé
literatury sowieckiej. A jednak stowa Pasternaka
nie poszty na marne. Powtarzane sg dzisiaj prawie
co dzien na tamach tej samej « Literaturnej Gazety*,
ktora przed rokiem nie znajdowata stow dos¢ moc-
nych na potepienie poety. Kazdy prawie autor, za-
bierajacy gtos w sprawach kryzysu, przezywanego
przez Zwigzek pisarzy sowieckich, postuguje sie je-
go terminologig, bez powotywania sie, oczywiscie,
na Pasternaka.

Prawda triumfuje. Lecz za jakg cene zostat zdoby-
ty skromny triumf gtoszenia elementarnych zasad
minimalnej choéby niezaleznosci twérczej...

I.

Dtugo i uparcie «policzkowano* sztuke w ZSRR.
Nie warto przytacza¢ niezliczonych przyktadéw o-
bowigzkowego serwilizmu artystow — niewolnikéw,
ich haniebnie-przymusowego udziatu w zgdaniu ka-
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wieckich, lecz ze strony wszystkich niemal kolegow
— cztonkdéw Zwigzku pisarzy sowieckich. W ciggu
catego roku publiczne atakowanie Pasternaka byto
swego rodzaju dowodem lojalnosci polityczne;j.

A wszystko to tylko z powodu odrebnosci, ktéra
nadawata kazdemu wierszowi poety — niezaleznie
od tematu — pietno indywidualne, i mimo woli au-
tora, podkreslata jego wewnetrzng niezalezno$¢.

Nie pozowat na proroka. Nie roscit sobie pretensji
do pouczania innych. Nie wskazywat drég. A jed-
nak wystepowat wiasnie jako prorok, jako obronca
tego, co jest najdrozsze dla artysty — wolnosci twor-
czej. «kNie mozna powiedzie¢ poecie: pisz tak
lub inaczej, jak nie mozna powiedzie¢ kobie-
cie: urodz dziewczyne, a nie chtopca», — krzy-
knat w rozpaczy na jednym ze zjazdéw pisarzy so-
wieckich, gdy zazadano «wysoce artystycznych u-
tworéw na tematy obronne*.

Z niespotykang niemal w ZSRR odwaga rzucit
grozne oskarzenie: «L.iteraturg Kierujg u nas
ludzie, ktorzy nie kochajg sztuki; literature
oddano w obojetne urzednicze rece.*

Nie bede w obecnej chwili przypominata konster-
nacji, jaka zapanowata na sali obrad po wystgpie-
niu Pasternaka, jaka burza rozpetata sie nad gtowg
poety, ktory — zewnetrznie przynajmniej — kapituto-
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(Trudna droga do prostych prawd)

l.

Jest w Rosji Sowieckiej cztowiek, ktéry mogiby
przezywa¢ obecnie wielki triumf. Mam na mysli
jednego z najsubtelniejszych poetdéw rosyjskich —
Borysa Pasternaka, ktory w ciggu ostatnich dwu
lat byt obiektem najgorszych zarzutow, najostrzej-
szych atakOw, wisiat — rzec mozna bez przesady —
pomiedzy zyciem a $miercig. Musiat usprawiedli-
wiaé sie z sympatii, jakimi darzyta go europejska
elita pisarzy, co wyrazito sie w owacjach | Kongre-
su Miedzynarodowego «obrony kultury » w Paryzu
w J935 r- Musiat Pasternak dowodzi¢ wobec swych
oskarzycieli, iz jest «poetg sowieckim» i ze nie szu-
kat Swiadomie popularnosci znawcéw europejskich.

Podejrzenia padty, jak krople gestego deszczu,
i to nie z ust oficjalnych przedstawicieli wiadz so-
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nosciowy* punkt widzenia, zajmowany przy rozra-
chunkach z tamtymi poprzednimi formacjami ide-
owymi i kulturalnymi, stanowigcymi rezultat pracy
i walki pokolen catych! Na tym nie koniec. Brzo-
zowski walczyt w imie czego$, co ukochat, w co
sam wierzyt i co sam sobie uswiadomit. Rewizjo-
nisci dzisiejsi, uzywajac terminu «Legendy» — rze-
czywistos¢ zastang w formie samowystar-
czalnej wspoitczesnosci traktujg jako kryte-
rium ostateczne.

Oto dlaczego sadze, w przeciwienstwie do Fryde-
go, ze wychowawczo moze oddziatywa¢ zaréwno
Norwid, jak i Wyspianski, zaréwno Brzozowski jak
i G. K. Chesterton, itp., ale nigdy ci wspotczes$ni
rewizjonisci, pozbawieni takiego wychowawczego
waloru, jak gteboko przyswiadczony ideat spotecz-
ny i narodowy. W konkluzji powiem, ze wybitne
wychowawcze znaczenie ma zar6wno krytyczne po-
znanie dziet Brzozowskiego, jak i dogtebne pozna-
nie jego tragicznego zycia. W obu jednak wypad-
kach niezbednym warunkiem jest poznanie wspot-
czujace i integralne, t. j- nie izolujgce poszczegdl-
nych etapow czy uwarstwowien. Na tym polega
wychowawczo-wyzwolenczy skutek wspétczujace-
go poznania zjawiska tragicznego.

R. M. Bliith.
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Stanowczo za mato uwagi poswieca i zbyt po-
$piesznie referuje Fryde wyroki w sprawie tak waz-
nej, jak wychowawcze znaczenie filozofii kultury
Brzozowskiego.

Brzozowski, odznaczajacy sie wyjatkowg odwaga
cywilna, zawsze atakowat wtasnie przezywang przez
siebie wspdtczesnosé. Walczyt ze wspdtczesnoscig
najgtebiej przeswiadczony, ze walka swag przyczy-
nia sie do wzmozenia sity i wartosci tworczej tejze
wspotczesnosci. Walczyt, co chciatbym specjalnie
podkresli¢ —w imie czegos, co poza wspotczes-
no$¢ wykraczato, w imie wlasnego ideatu spo-
tecznego, jak rowniez w imie odnajdywanego przez
siebie wysitkiem poznawczo-krytycznym wielkiego
mitu emigracyjnego, i w imie —zdaniem jego —twor-
czej narastajgcej rzeczywistosci kulturalnej Zacho-
du. Zaréwno taki punkt widzenia, jak i takie kry-
teria oceny nalezy uzna¢ za obiektywnie wycho-
wawczo wartosciowe.

A c6z widzimy w modnych u nas, zazwy czaj przed-
wczesnych i mato odpowiedzialnych prébach rewi-
zjonistycznych, w owych powracajgcych stale lite-
rackich, w ztym znaczeniu tego stowa, kampaniach,
stawiajacych sobie za cel przezwyciezanie «zerom-
szczyzny», «brzozowszczyzny »... Przede wszystkim
ten znamienny, samoizolacyjny, pyszny «wspotczes-



skim procesie rehabilitacyjnym. Moéwie o tym, bo
sadze, ze zaréumo tamto Iwowskie oskarzenie
(z 1906 r.), jak i bedace jakas dalszg jego kontynua-
cja (ze strony tajemniczo —inspirujgcego czynnika
« Ochrany ») oskarzenie krakowskie (z 1908 r.) zno-
wu musiato wywotaé nawet wsrdd tych szlachet-
nych ludzi, pod wptywem Brzozowskiego odczuwa-
jacych gtod swiatopogladowy, moralng konsterna-
cje. Nie mogli bowiem ludzie ci wierzy¢ a priori na
$lepo nie tylko w bezpodstawno$¢ wyroku zaoczne-
go, ale i w to, ze Brzozowski ze swej niejako ety-
cznej natury nie mogt by¢ winny. Na tego typu
«zawierzenie» cztowiekowi, a nie Prawdzie przezen
gtoszonej— sumienie nie zezwala. Proces krakowski
sumienia uspokoi¢ nie mégt. Ale stata sie rzecz ze
wszech miar pozadana. Brzozowski krakowskiego
sgdu wprawdzie nie wygrat, ale wygratl, ze tak
powiem, apelacje. «Legenda Miodej Polski» zostata
rozchwytana. Po roku trzeba byto wydaé nowe na-
kfad. Symbolicznym niemal protokétem orzeczenia
apelacyjnego sa zacytowane stowa 8o-letniego prof.
Ignacego Baranowskiego. Koncza one sprawe czy
sprawy Brzozowskiego twércy. Jedynym za$ miaro-
dajnym rozwigzaniem tragicznej ludzkiej strony
«sprawy » lub spraw byta absolucja udzielona przed
zgonem.
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coraz bardziej opanowywat sie zewnetrznie
(podkreslenie oryg.); nawet gdy go szarpano
i podejrzewano, milczal. Za to potegowata sie
w nim ttumiona, wewnetrzna zjadliwosc. Zieja
nig niektore ustepy «Legendy» i «Pamietnika».

Waznym jest stwierdzenie autorki, ze wewnetrz-
na zjadliwo$¢ Brzozowskiego przejawiata sie
gtébwnie w « Legendzie» i « Pamietniku » (czesci
«Pamietnika»). W moim tych spraw rozumieniu
taczytoby sie to bezposrednio z reakcjg niejako po-
dwdjng na proces krakowski. Podwdjng bo i ta
przed wszystkimi niemal skrywang reakcjg wia-
snego sumienia, i tg inng, polegajaca na tragicznym
wysitku narzucenia wszystkim przeswiadczenia o
niemozliwosci winy. Bez analizy szczeg6towej trzech
sadéw nad Brzozowskim nie mozna wyrazniej o
tych rzeczach méwic. Ale chocby to, co nam jest
wiadome o bezposredniej tgcznosci procesu powsta-
wania «Legendy» i czeSci «Pamietnika» z reakcja
na proces krakowski powinno rzetelnego badacza
Brzozowskiego ustrzec przed zasklepieniem sie przy
analizie twodrczosci Brzozowskiego w tym najbar-
dziej subiektywnym etapie, jakim jest « Legenda*.
«Legenda* byta przeciez rozpaczliwg sui generis
apelacjg Brzozowskiego po nieudanym krakow-
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kowskiego. Odosobnionemu bynajmniej nie tragi-
cznie Frydemu — ktory chyba co$ nie co$ zawdzie-
cza temuz Irzykowskiemu — przypomne dla prze-
strogi stowa cytowane przez Stefanie Zdziechowska
z «Czynu i Stowa»: «o Brzozowskim mowié nie
mozna bez rewizji whasnych pogladéw », gdyz jest
w nim «mozliwo$¢ nieubtaganej kontroli».
Napewno jaka$ cze$¢ winy za to odchodzenie
i od niego i od jego tworczosci ludzi mu niegdys$
bliskich —ponosit sam Brzozowski, cztowiek, ktore-
go moralne usterki i niedociagniecia przejawiaty
sie nie w «tonie», ale raczej w «formie» twdrczych
wypowiedzi.
«Z ujemnych cech Brzozowskiego, jako my-
$liciela i pisarza—pisze Zdziechowskg—prze-
de wszystkim rzuca sie w oczy niepohamowa-
ne namietne zwalczanie, a przytem pogar-
dliwe traktowanie (podkre$lenie oryg.)
wrogich mu stanowisk. Teoretycznie twierdzit,
ze szanuje w kazdym odrebng organizacje
twdrczg i myslowa, a zada jedynie od wszyst-
kich dobrej woli. Faktycznie jednak uprzedzat
sie tatwo i wtedy byt twardy, niesprawiedliwy,
przeoczat rzeczy istotne, ironizowat i o$mie-
szat zjadliwie. Pod wzgledem odwagi cywilnej
nie ustepowat nikomu. Z biegiem wieku jednak
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dowym opuszczat bezbronnych swych czytelnikdw,
ale ze to oni, nie wytrzymujac napiecia wptywu
— opuszczali Brzozowskiego. Wspomina o tym w
swej rzetelnej, cho¢ skromniej zakre$lonej ksigz-
ce Stefania Zdziechowska: «Stanistaw Brzozowski
jako krytyk literacki* —wymieniajac takie fakty jak
np. «odpadniecie* Wilhelma Feldmana. Takie czy
inne przyczyny zewnetrzne i wewnetrzne powodo-
waty znane przeciez osamotnienie Brzozowskiego.
Ale chyba we wszystkich tych wypadkach czyms$
wspolnym i najistotniejszym musiata by¢ jakas doza
matodusznos$ci Swiadomej lub napoty Swiadomej w
oporze stawianym Brzozowskiemu przez jego czy-
telnikdw przy « organizowaniu ich osobowosci*. 2e
jednak i ci wszyscy, ktérzy na poszczegdlnych eta-
pach, Scislej szczeblach rozwojowych Brzozowskie-
go od niego odpadli, czy oddalili sie — bynajmniej
nie podzielajg diagnozy Frydego S$wiadczy to, ze z
nich, jak dotad, nikt nie wystgpit z atakiem, maja-
cym na celu podwazenie u Brzozowskiego moralno-
wychowawczego wptywu.

Atak Frydego nie ma przeciez precedenséw. Na-
tomiast przypomniec trzeba rycerskie wystgpienie
Karola Irzykowskiego (ktory juz przed tym oddalit
sie od Brzozowskiego jako mysliciela) w momencie
najbardziej krytycznym niesamowitego sgdu kra
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kad czytam Brzozowskiego — moge powiedziec,
ze sie narodzitem na nowo, ze jestem nowym
cztowiekiem. Pragnatbym, aby tego samego
dobroczynnego dziatania doswiadczyt na so-
bie kazdy Polak, zwiaszcza miodziez. Dla niej
pisma Brzozowskiego powinnyby sie staC nie-
odstepnymi towarzyszami.*
A od siebie dodaje Zdziechowski:

«W zdumienie wprawity mnie te stowa, wy-
rzeczone przez 80-letniego starca, w Kktorym
lata ani nie naruszyty zywosci umystu, ani nie
wyziebity goracego serca. Co mogto by¢ wspol-
nego miedzy najradykalniejszy m wsrdd pisarzy
naszych a cztowiekiem, ktéry pilnie i niezmor-
dowanie w ciagu dlugiego zycia stuzac ojczy-
Znie, zawsze daleko od wszelkiej krancowosci
sie trzymat, w wystgpieniach za$ publicznych
zwykt byt iS¢ reka w reke ze stronnictwami
zachowawczymi. Innymi stowy, co w twor-
czosci Stanistawa Brzozowskiego stanowi Ow
pierwiastek zycia, ktéry odmiadza starych a
miodym podwaja sity™*.

Zaryzykowatbym twierdzenie do$¢ paradoksalne
a roznigce sie znacznie od gtoszonego przez dzisiej-
szego krytyka «Legendy». A mianowicie, ze to nie
Brzozowski, zarazajagcy swym gtodem Swiatopogla-
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zalu do Brzozowskiego o «rozpalenie gtodu Swia-
topoglagdowego*, ani 0 «pozostawienie jej w stanie
bezbronnego rozegzaltowania*.

Ale co wazniejsza mamy przeciez jawne Swiade-
ctwa i innych jeszcze ludzi, przedstawicieli elity u-
mystowej przedwojennego, starszego od Brzozow-
skiego pokolenia. tatwo sie domysli¢, ze mam na
mysli prof. Mariana Zdziechowskiego, a jeszcze
bardziej — powotanego przez tegoz Zdziechowskie-
go na Swiadka 8o-letniego czytelnika dziet Brzo-
zowskiego, konserwatyste prof. Ignacego Barano-
wskiego.

Obaj powyzej wymienieni Swiadcza jeszcze ponad-
to i o tym, jak wazny w sprawie « organizowania 0so-
bowosci czytelnikéw* jest 6w moment zaczyno-
dawczy—pozbycia sie apriorycznych uprzedzen w
stosunku do autora.

Marian Zdziechowski opowiada nam we wstepie
do «Gloryfikacji pracy*, jak go zaskoczyt fakt zna-
lezienia w roku 1915 na stole prof. Ignacego Bara-
nowskiego pieknie oprawnych dziet Brzozowskiego,
ktérego tworczos¢ Zdziechowski lekcewazyt sobie
dotad jako... socjalistyczna.

Gdy swe aprioryczne zastrzezenia wytuszczyt swe-
mu rozmoéwcy — ten mu odpowiedziat:

« Od uprzedzen ija wolny nie bytem, ale od-
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Nie o to wszak chodzi, ze autor «Legendy», bu-
dzac gtod Swiatopogladowy nie zaspakajat go, ale
chyba o inng sprawe konkretniejsza. Realnym za-
rzutem bytby dopiero ten drugi, méwiacy o roz-
brojeniu i opuszczeniu rozegzaltowanego czytelni-
ka». Ale na czym opiera autor podobny zarzut?
Czy na wiasnym doswiadczeniu? Z tego, co sadze
0 typie dzisiaj zajmowanej przez Frydego posta-
wy intelektualnej — sktonny bytbym przypuszczac,
ze w kazdym razie w dzisiejszej fazie rozwojowej
nie mogtby on podlegac silniejszej reakcji... gtodu
Swiatopogladowego. A w kazdym razie 6w gtod
Swiatopogladowy, znowu najostrozniej w tej dzie-
dzinie wyrokujgc, nie mégtby by¢ wywotany inte-
lektualno-duchowym oddziatywaniem Brzozowskie-
go. Wiec nie doSwiadczenie osobiste dzisiejszego
krytyka moze tu by¢ argumentem wazkim. Znajac
natomiast pewnych ludzi, moze istotnie rekrutu-
jacych sie z przedwojennej sfery miodziezy rady-
kalno-demokratycznej, a dzi$ katolikow ze Swiato-
pogladu, moégtbym stwierdzi¢, ze znalaztaby sie
i to nie tak mato liczna grupa, ktéra nie ma ani

Brzozowskim w «Verbum» (r. 1935 zeszyt I11) podpisujgcego sie
pseudonimem Silvester, w polemice z ktérym Fryde ujawnia
zasadnicze nieporozumienie indentyfikujac bez reszty postawe
subiektywistyczng z personalistyczng.
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sadniczo nie domierza. Cho¢ i m tym niedo-
wierzaniu jest wiecej obawy przed « zawierzaniem »,
niz uprawnionych zastrzezen zasadniczych. Cata ta
dialektyka —apriorycznego niedowierzania dos¢ wy-
raznie wystepuje w ustepach, omawiajacych wias-
nie 6w wptyw Swiatopoglagdowy Brzozowskiego.

Przechodzac do analizy szczeg6towej wywodu
Frydego o szkodliwosci wychowawczej (Swiatopo-
gladowej) «Legendy», musze podzieli¢ ten wywaod.
Oddzielnie rozwaze wine... «niezaspakajania bu-
dzonego gtodu Swiatopogladowego», oddzielnie za$
sprawe «prawdy zywej». W innym konteks$cie po-
tracitem juz o to dziwne zgdanie zaspokojenia cu-
dzego gtodu Swiatopogladowego. Sam Brzozowski
silniej niz inni taknacy, zaspokojenia nie doznat. A
moze, moze i on bat sie czego$ przesadnie, cho¢ nie
panicznie. | moze ta przesadna obawa powstrzymy-
wata go przed pelng afirmacjg systemu dogmaty-
cznego kosciota, ktory do ostatniego czasu identyfi-
kowat z wewnetrzng doktryna, wytaczajgcg swobod-
ng twaérczos¢. Tym ttumaczy sie ostatni juz etap sza-
motania sie indywidualistycznego —owe sympatie
dla modernizmu katolickiego, na kt6re stusznie zwra-
ca uwage Fryde.!

1. Mimo to zdaniem moim - nie podwazajg one w niczym
zasadniczo stusznej diagnozy psychologicznej autora artykutu o



Fryde ma pewng przewage nad Suchodolskim.
W zasadzie nie jest mu obcy problem powstawania
procesu $wiatopogladowego, ale dzi§ przezywajac
chyba nawrdét do hiperintelektualizmu, boi sie pa-
nicznie wszystkiego, co w jego mniemaniu mogtoby
znieksztatcié, zaburzy¢, rozsadzi¢ rzetelny proces
intelektualno-poznawczy. Lojalnos¢ nakazuje stwier-
dzi¢, ze taka wrazliwo$¢ «logicznego sumieniay,
w dzisiejszym momencie bardzo rzadko spotykana,
(moze, zwiaszcza wsrdd nieco starszej od Frydego
generacji) —nie moze by¢ zle notowana, szczego6lnie
przez katolika, gdyby nie jedna okoliczno$¢ wyra-
Znie obcigzajgca— mam na mysli positkowanie sie
przez Frydego w zapale dialektyczno-krytycznym
wiasnie chwytami demagogicznego «kompromita-
cjonizmu» (termin K. lrzykowskiego).

Gdybym chciat lakonicznie wyrazi¢ realny stosu-
nek Frydego do Brzozowskiego — to chyba powie-
dziatbym poprostu, ze on Brzozowskiemu za-

jakich$ mankamentéw, brakdw. Patrzmy bezstronnie: to ze autor
«ldei» nie dawat zamknietych catosci myslowych oznacza tylko
tyle, ze zycie psychiczne nie zastygto w nim nigdy w skonczony
ksztalt systemu, ze miedzy zyciem a myslg byty zwigzki bezpo-
Srednie i nieustajace. Przeciez w tym niesamowicie, demonicznie
intensywnym przezywaniu wszelkiej ideologii kryje sie tajemni-
ca zdobywczej sity Brzozowskiego. Dzieto Brzozowskiego — to
nigdy twor, a zawsze tworczos¢.*
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szcza wtedy, gdy przedmiotem rozwazan, jak w wy-
padku artykutu Frydego — ma by¢ wychowawcza
rola pisarza i mysliciela. Fryde poprzestaje na
przytoczeniu rozréznienia, nie negujac zreszta jego
uprawnienia logicznego, a zastrzegajgc jedynie-mo-
ze i stusznie-ze ono «nie wyczerpuje problemuy.
Ale c0z... zaraz po przytoczeniu zapomina 0 jego
znaczeniu, dajac upustswym dzisiejszym niecheciom
dla tego wszystkiego,co nie jest naukows, racjona-
listyczng systematyka.
«0Osobhwag cechg «Legendy» jest, ze nie ksztal-
tuje jej mysl uformowana, Swiadoma swych
celéw i przestanek i rozwijajaca sie z prosto-
linijng konsekwencja, ale wypetnia ja niespo-
kojny proces myslowy, tworzacy sie bez od-
poczynku, bez pauzy, bez poczatku i konca,
niepewny siebie i swego miejsca na Smiecie.
Ten styl jednych porywa, innych szokuje, ale
nikt z czytajacych nie przeslizgnie sie po nim
obojetnie.» |
i. Juz tylko nawiasowo dodam, ze ta dzisiejsza nie zawsze
lojalna, lecz przedwczesna rewizja -Legendy Brzozowskiego jest
wpraznym krokiem wstecz w stosunku do skromniejszej a prze-

ciez dojrzalszej recenzji tegoz Frydego, poswieconej pracy Su-
~“dolskiego (Droga t934 N. z), w ktorej czytamy i tak zapom-

niane przez siebie wskazanie:
«Nie dopatrujmy sie w .rozproszeniu kart* Brzozowskiego
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skrupulatny bilansista, Fryde przekornie raz po raz
obcigza konto wychowawczej odpowiedzialnosci
Brzozowskiego tym dobytkiem, ktéry z dorywczej
lektury jego dziet przyswoili sobie ci czy inni dzi-
siejsi publicystyczni ideologowie partyjni.

« Odrebny charakter stylistyczny pism Brzo-
zowskiego, wigzacy sie jako$ z ich myslowg
strukturg, nieraz juz zwracat uwage krytykow.
Nie bez stusznosci tez stawiano Suchodolskie-
mu zarzut, ze w swej monografii nie uwydat-
nit osobliwego tonu mysli Brzozowskiego. Za-
rzut ten powtorzyt sie kilkakrotnie; pozytyw-
nie prébowat okreslic styl autora «Legendy »tyl-
ko Kazimierz Wyka w szkicu «O ocenie mysli
Brzozowskiego» (Pion nr. 26 z r. 1934)- Wyka
przeprowadza tu za Benda ciekawe rozroz-
nienie miedzy filozofami w typie Leibnitza,
Kanta, Hegla, a pisarzami w rodzaju Bergsona
czy Brzozowskiego. Pierwsi budujg systemy,
podaja czytelnikowi pewng ilo$¢ uporzadko-
wanych twierdzen; drudzy — to twércy wzru-
szen filozoficznych, poruszajacy réwnoczesnie
mysli, uczucia i wole;-to organizatorzy oso-
bowosci czytelnika.®

Nie tylko ciekawe, ale i ptodne w nastepstwa roz-
poznawcze jest to rozrdznienie Bendy-Wyki. Zwila
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tragicznego procesu, a zarazem wysuwa jeszcze
jeden nakaz lojalnego, wspotczujacego poznawa-
nia catoSci owego procesu. Jest co$ radosnego
w prze$wiadczeniu, ze Brzozowski dotart w godzine
$mierci do Prawdy, ktorg po jakze zawitych i kre-
tych Sciezynach intelektualnych tropit. Tym rados-
nym momentem jest ponowne potwierdzenie obiet-
nicy ewangelicznej danej wszystkim taknacym, pra-
cujacym, kotaczacym.

Zobaczmy, jak te najwazniejszg sprawe dla zro-
zumienia wychowaweczej roli Brzozowskiego roz-
patruje i bilansuje Ludwik Fryde.

Przyzna¢ musze, ze ta gtdwnie sprawa obchodzita
mnie przy czytaniu artykutu Frydego. Wydawata mi
sie daleko mniej wazng «wspoétczesna » ocena kryty-
czno-literackich, bezsprzecznych przeciez w zasadzie,
zdobyczy Brzozowskigo. Bo i w tym wypadku wazna
z punktu widzenia statego wktadu Brzozowskiego
w dziedzinie zjawisk literackich jest jego Scisle kry-
tyczno-literacka tworczo$¢ — a nie jednostronna
socjologiczno-psychologiczna teoria krytyki i litera-
tury. Juz tylko nawiasowo potrace o strone spo-
teczno-polityczna. Jest to zdaniem moim najstabsza
i najbardziej, jezeli wolno uzy¢ metaforycznego okre-
Slenia z «Patuby» K. Irzykowskiego... niedoszczera
czes¢ wywoddw Frydego. Zaciekly, a przeciez nie-
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duje tu ostatnich pismach i listach, na korncowych
kartkach «Pamietnika® — mogto przyczynic¢ sie do
zasadniczego przesilenia w akcji tragicznej zycia
i tworczosci. Opatrznos¢ go powotata do innego
bytowania witasnie w momencie katastrofy. Wiele
przemawia za tym, ze Szawtowe zetkniecie sie oko
w oko z Bogiem —tam we Florencji odbyto sie juz
na tozu Smierci. To, co wiemy, my czytelnicy jego
pism i wyznan — sprowadza sie do stwierdzenia, ze
ku nawro6ceniu Brzozowski szedt z catg Swiadomos-
cig drogi, na ktérg wstgpit. Lojalnos¢ intelektualna
nie pozwala mimo to poczytywa¢ Brzozowskiego
za pisarza katolickiego o ostatecznie sformowanym
Swiatopogladzie... Katolika az do konca razi¢ musi
u Brzozowskiego sama wiasnie koncepcja prawdy,
z ktorej on antyracjonalista skrajny, wykluczat mo-
menty intelektualno — poznawcze. Dla tego tez in-
telektualisci katoliccy zaréwno ci, co stale Swiato-
poglad ten wyznawali, jak i ci, co do prawdy ka-
tolicyzmu na réznych drogach przyszli, ot chocby
i ci, ktérych do tego pobudzit i popchnat Brzozow-
ski, sg z nim najgtebiej zwigzani wiasciwie
momentem ostatnim jego zycia—a moze sa-
mg jego Smiercig.

Ale to stanowi jeszcze jeden z powoddw do trak-
towania jego Smierci jako kulminacyjnego punktu
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inni ze wspotczesnych myslicieli, poSwiecajgcych
sie filozofii dziejow i kultury, intuicyjnie odczuwat.
Przeciez nie z innego powodu w ciggu tych dziesie-
ciu lat alarmowat inteligencje polskg widmem... nie-
przygotowywanej wolnosci. Bat sie przede wszyst-
kim tego, by elicie duchowej nie zabrakto sit nie
dla samej walki zbrojnej, ale dla twdrczego wysitku,
potem juz w Polsce niepodlegtej, bat sie, méwiac
inaczej, tego, by ta nasza i « przez nas przezywana
wspotczesnosSe » nie okazata sie cofnieciem na dro-
dze samorozwojowej.

tudzac sie chyba, jak przewazna ilos¢ suchotni-
kow, ze czeka go jeszcze dhugi okres zycia twor-
czego—Brzozowski, juz po wyzwoleniu sie z tego,
co znalazto ujsScie w najbardziej moze subiektywnej
«Legendzie Mtodej Polski*, goragczkowo przygoto-
wuje sie do nowego tworczego etapu. Wiele w nim
samym tam na obczyznie dojrzato. Jego whasny «gtod
Swiatopogladowy », nie zaspokojony w sensie dok-
trynerskiej sytosci—w tym ostatnim okresie przed-
zgonnym przestawat dokuczaé i zmuszaé do niespo-
kojnego tropienia drogi jedynej. Byt—i z tego dob-
rze zdawat sobie sprawe — na wiasciwej drodze.
Wejscie na droge katolickiego Swiatopogladu, przy-
jecie postawy chrzescijanskiej wobec spraw spo-
tecznych—to wszystko, co potwierdzenie swe znaj-
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mistrzéw i kierownikéw. Czasem mimowoli fatszu-
je obraz swej drogi, wiecej miejsca w swych wy-
wodach poswiecajac gtosniejszym pisarzom, ktérym
udato mu sie przeciwstawi¢ czy wptyw ich prze-
zwyciezy¢, a mOwi natomiast mniej gtosno, mniej
wyraznie o tych innych, ktéorym zawdzigecza co$
wiecej, niz wkiad przemijajacy. | na tym moze po-
lega osobliwa «dialektyka» samorozwojowa Brzo-
zowskiego sprawiajgca, ze napozér przypadko-
we wplywy czy zaleznosSci zewnetrzne stajg sie
w jego twdrczosci rownoczesnie niejako i kataliza-
torami i osSrodkami nowej krystalizacji. Tego wszyst-
kiego nie doceniat wiasnie Suchodolski w swej re-
konstrukcji «ideowego rozwoju*.

Wszystkiego dziesie¢ lat pracy tworczej, dziesieé
lat wysitkéw samodzielnych dla zdobycia wiasnego
Swiatopogladu.

Tragizm $mierci przedwczesnej w tym wypadku
jeszcze i na tym polegat, ze Brzozowski zostaje usu-
niety z areny tworczosci w momencie, gdy maja na-
stapi¢ jakieS wyczekiwane przez niego z upragnie-
niem rozwigzania, rozstrzygniecia. Gdy otwierajg
sie przednim nowe catkiem horyzonty intelektualne
i duchowe.

Brzozowski umiera w przede dniu wielkiego kry-
zysu dziejowego, ktérego zblizanie sie silniej, niz
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finicja musi by¢ traktowana wrecz jako inwektywa.
Dziesie¢ lat suchot i dziesie¢ lat twdrczosci.

Nie mam zamiaru roztkliwia¢ bezapelacyjnego
wroga wszelkich wzruszen emocjonalnych, ba na-
wet i «wzruszen filozoficznych ». Idzie mi o co$ waz-
niejszego, o prymitywne poczucie lojalnosci w sto-
sunku do osobowosci ludzkiej. Wspomniatem juz
0 poniekad przymusowym samouctwie Brzozow-
skiego. Przy jego talencie samodzielnego myslenia,
przy jego temperamencie, a nawet przy jego biolo-
gicznych warunkach pracy samouctwo dawato wiele
pluséw. Ale byty i minusy. Zwiaszcza, ze te i upor-
czywg i dorywczg prace prowadzito sie rownocze-
$nie z zarobkowa publicystyka. Znowu idzie tutaj
0 rzecz giebsza, niz o jakie$ biograficzne ttumacze-
nie czy rozgrzeszanie. Nazwatbym to szkodliwym
trwonieniem rezerw intelektualnych Brzo-
zowskiego. Kilkuletnia izolacja uniwersytecka, prze-
diuzana przygotowywaniem doktoratu, habilitacja,
docenturg — wszystko to jednostce nieodkrywczej
pozwala sie zaczepi¢ o nurt obcej mysli tworczej,
ale i jednostke twdrczg chroni przed niebezpieczen-
stwami samotrzasku indywidualistycznego. Bedac
catkowitym panem pracy intelektualnej, samouk
dos¢ tatwo traci realne poczucie swej intelektu-
alnej zaleznosci od tych, raz po raz zmienianych,
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romantykow-emigrantow) — z catg wyrazistoscig ten
wiasnie moment ofiary daje sie wydoby¢. | dlatego
to realne, ale lojalne poznawanie nie tylko samych
dziet, ale i zycia tworczego pisarzy czotowych po-
przednich epok, jest bezwarunkowo niezbednym
czynnikiem wychowawczym w tym najgtebszym
charakteriologicznym, etycznym znaczeniu tego sto-
wa.

Szczytowym punktem najczesciej uwydatniajg-
cym dopiero caty proces tragicznego stawania sie
jest katastrofa. W zyciowym przebiegu katastrofg
zwykle bywa $mier¢ przedwczesna. Gdy Stanistaw
Brzozowski umierat w r. 1911 na obczyznie we Flo-
rencji, miat lat trzydzieSci dwa. Z reguly inni w
tym dopiero czasie rozpoczynajg swa prace twor-
cza. Umierat na suchoty, trawigce go od lat dzie-
sieciu. W 1901 r. rbwnocze$nie pojawity sie jego
pierwsze utwory literackie i pojawity sie ztowrdz-
bne krwotoki ptucne. Z rozmystem te wspoizalez-
nos$¢ twarczosci i zycia biologicznego podkreslam,
by rozprawi¢ sie z jednym z najbardziej przykrych
w swej niesprawiedliwosci pospiesznych uogdélnien
Frydego. Miedzy innymi, najczesciej obosiecznie zao-
strzanymi definicjami «typu» Brzozowskiego, zna-
lazta sie i taka, jak «hedonizm intelektualny *. W sto-
sunku do autora «Legendy* taka metaforyczna de-
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go stosunku do Brzozowskiego. Trzeba jeszcze co$
nie co$ dodaé¢ do tej wstepnej uwagi o tragizmie.

Jak wiemy wspotczujaco przezywane tragiczne
widowisko w catej jego zawartosci wno-
si¢ ma do duszy poruszonych gteboko widzow i stu-
chaczy wyzwolenczy czynnik wychowawczy (katar-
sis). Warunkiem jednak niezbednym owego «ka-
tarsis», powiadajg teoretycy jest wspotczucie, czy
wspOtprzezywanie, rébwnoczesnie przeciez nie wy-
kluczajace swoistego dystansu psychicznego; dystan-
su, polegajgcego na wyraznym odczuwaniu, ze on,
bohater tragiczny, jako ofiara «winy tragicznej», jest
i jednym z nas i kim$ od nas odrebnym, ponad, czy
poza, nami stojagcym. Lub inaczej mowigc, ze jego
los moze, ale nie musi, by¢ naszym losem, ze jego
katastrofa moze, ale nie musi by¢ katastrofg nasza.
Odczuwamy to tak, jakby w kazdym tragizmie ludz-
kim miata sie powtarza¢ ofiara wartosciowego, bo-
haterskiego cztowieka, sktadana za nas wspotczu-
jacych Swiadkéw owego «widowiska ».

Gdy gtebiej wnikniemy w tragizm czy to zycia,
czy tworczosci samego Brzozowskiego, czy tych,
z ktérymi sie on na tym samym terenie walki z lo-
sem potykat (Zeromski, Wyspianski), czy wreszcie
tych, o ktorych tragizmie zycia i twoérczosci Brzo-
zowski rewelacyjne nam czynit odkrycia (wielkich
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istocie bedzie czym$ chybionym, a ze stanowiska
ideowo-kulturalnego moze sta¢ sie nawet szkodli-
wym.

Nie mozna na twdrczos¢ Brzozowskiego, twor-
czos$¢ krytyczna, bojowa, wyznawcza patrze¢ oczy-
ma formalisty estetycznego, ktory chce maksymal-
nie wyodrebni¢ wytwor artystyczny — od psycho-
logicznego podtoza — twércy samego. Nie mozna
réwniez, jak to widzimy z monografii p. Suchodol-
skiego, bez gtebokiego wnikniecia w zawity splot
psychogenetyczny — kusi¢ sie o jako tako wierny
obraz rozwoju idei.

A moze po prostu jeszcze nie czas na to, by od-
dziatywaniu twérczosci Brzozowskiego stawiaé ja-
kie$ «uczone» tamy, a co wazniejsza z dzisiejszym,
jakze nieugruntowanym dorobkiem doSwiadczen
kulturalnych powojennych, przystepowac do zasad-
niczego rozrachunku z Nim...

Okazje do moich rozwazan dat znamienny ze wzgle-
du na odbicie pewnych prgdéw rewizjonistycznych
nurtujgcych miodszg generacje literacky, artykut
Ludwika Frydego «Brzozowski jako wychowawca
z powodu wydania «Legendy Mtodej Polski». Aby
nalezycie uzasadni¢ zastrzezenia, czy nasuwajace
sie w miare czytania artykutu wewnetrzne reakcje
«obronno, musiatem zacza¢ od ustalenia wiasne-
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niete byty normalne drogi spokojnej, zabezpieczonej
pracy intelektualnej: studiom uniwersyteckich w
kraju i zagranica. Jakas role mogt tez odegrac i bunt
przeciwko losowi czy Opatrznosci, ktéry nie poz-
walat na petne rezygnacji, a przeciez i ufne zara-
zem przyjecie fizycznej wegetacji suchotnika, sta-
wiajgcej draznigce normy dla tworczosci umysto-
wej. Prawie za$ napewno do tej samej dziedziny
winy tragicznej nalezata niezmiernie skomplikowa-
na a dotad jeszcze nie poddana wyczerpujgcej ana-
lizie sprawa trzech sadéw obywatelskich, rozsa-
dzajacych rygorystycznie popetnione i niepopetnio-
ue przestepstwa. Ich obiektywna szkodliwo$¢ w zad-
nym razie nie odpowiadata mierze cierpien moral-
nych winowajcy.

Jedno jest pewne, ze kto$, kto by dzi$ chciat
przystapi¢ z poczuciem rzetelnej odpowiedzialno-
§ci intelektualnej i moralnej do oceny wychowaw-
czego znaczenia Brzozowskiego i jego tworczosci —
nie mogtby przeciez poming¢ tego catego komple-
ksu spraw psycho-biograficznych, ktérych przeja-
wem byta wspomniana tragicznos¢. Inaczej, chocby
wyjatkowo wnikliwie i inteligentnie przeprowadza-
na rekonstrukcja problematyki zawartej w tej pet-
nej zatorow, kiebowisk, gwattownych rzutéw intui-
cyjnych — literackiej puscizny w swej najgiebszej
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Wiele tragizmu nosity w sobie zycie i tworczos¢
Stanistawa Brzozowskiego. Tragizm ten wywotany
byt zar6wno historycznymi, socjalnymi i biologicz-
nymi warunkami, w ktérych danym byto zy¢ i two-
rzy¢ autorowi « Legendy Mtodej Polski», jak i czyms$
niejako wewnetrznym, moralnym, co teoretycy zja-
wisk tragizmu nazywaja «wing tragiczng». Moze
nim byt jaki$ zaciekty, nie nadajacy sie do nalezy-
tego (ze uzyje ulubionego okreslenia Brzozowskiego)
« przezwyciezenia® — indywidualizm, a nie subie-
ktywizm absolutny. W rzeczach takich, jak diagno-
za winy tragicznej, trzeba by¢ bardzo ostroznym.
— Moze jakim$ skiadnikiem byta nieodreagowana
zawi$¢ zdeklasowanego inteligenta, ktoremu los
zgotowat sytuacje, zniewalajgcg go do samouctwa,
do publicystycznej haréwki, a przed ktorym zamk-
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frazesu, dawat kruszec swojej prawdy wewnetrznej
i swojego natchnienia poetyckiego, ktore faczyty
sie w jedno. W tym jego wielkos$¢ jako pisarza re-
ligijnego.

Siluester.
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mocy swego powotania. Gdy Swiety ziaczy sie z ar-
tystg w jednej osobie, wtedy powstaje nieSmiertelne
piekno duchowe w tworczosci artystycznej: fresk
Fra Angelico lub Kantyk $w. Jana od Krzyza.

W tym stopniu, w jakim artysta jest chrzescija-
ninem zywym i w tym stopniu, w jakim ma dane
to stowo pozytywne, ktérego sam sobie wzig¢ nie
moze, jesli mu zgdry nie jest darowane, w tym
samym stopniu moze on wyrazi¢ piekno duchowe
i nadprzyrodzone, taske Bozg przeswietlajaca dusze
ludzkie. Gdy nie ma tego stowa, a moéwi, tworzy
rzeczy, ktore mimo, czy moze z racji, wzniostego
tematu sg omal nie Swietokradztwem, gdy Srod-
Ki artystyczne zdradzaja je. Gdy nie ma tego stowa
lub ma je niekiedy, a zyje wiarg peing i wciela ja
w zycie swoje, wtedy dane mu jest milczeniem
chwali¢ Tego, dla ktérego nie ma jeszcze wyrazu
w swoim stowniku i wtedy milczenie jego wota gto-
$niej i przemawia wymowniej niz wieloméwstwo
tych, ktérzy s «jako miedz brzgkajaca i cymbat
brzmiacy ». Rostworowski powiedziat to, co mogt,
¢o miat prawo powiedzie¢. Spehnit «przykazanie
poety: nie tworzy¢ ponad stan». W tym klucz do
zrozumienia jego tworczosci, w tym jej wielkosc.
«Rozdawat petnymi garsciami swoj dorobek», w tym
byta jego «uczciwos¢ poety ». Nie dawat liczmanow
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zowat te role milczenia jako $rodka artystycznego
dla wyrazania wzniostosci. Tym $rodkiem wydoby-
wa na przyktad Mauriac momenty wzniostosci, te
btyskawice taski, ktore oswiecajg ponure Karty
jego powiesci. Milczeniem postuguje sie réwniez
Rostworowski wprowadzajgc czynnik nadprzyro-
dzony. Jego Chrystus jest wszedzie obecny w «Ju-
daszu» potega milczacej obecnosci. Ks. Konstanty
Michalski we wspomnianym artykule twierdzi, ze
Chrystus obecny jest we wszystkich dramatach Ro-
stworowskiego, ze schyla sie wszedzie nad cierpig-
cym i umeczonym cztowiekiem. Ale pozna Go mil-
czacego ten, kto umie stucha¢ i zna wymowe mil-
czenia.

Jest rowniez i pozytywny sposob wyrazania tego,
co duchowe, tego, co nadprzyrodzone. Czasem otrzy-
mujg je artySci w specjalnym namaszczeniu jakiej$
taski, tworczej czy nadprzyrodzonej. Wtedy moéwig
0 Bogu rzeczy prawdziwe, wznioste i piekne, wte-
dy uczestnicza jakby na swoj ludzki sposdb w tym
Stowie, ktére jest moéwione w wiecznosci, ale kto-
re tu na ziemi Ciatem sie stato. Czasem to stowo
artysty pomieszane z milczeniem jest jakby jagka-
niem, ktére swojg niemocg tez wypowiada «wiel-
mozne sprawy Boze». Normalnie stowo to Bog daje
swoim Swietym, a Swiety niezawsze jest artystg na
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réwnie prawdziwego Zmartwychwstania? Dlaczego,
podobnie jak wiekszo$¢ poetow katolickich Rostwo-
rowski daje nam dramatyczny obraz walk, zmagan
sie, upadkow i zataman duszy ludzkiej, a tak mato
ukazuje jej dzwignie¢, wzlotdw, tajemniczego dzia-
fania taski? Czyzby dobro, cnota, Swieto$¢ nie mo-
gty stanowié tworzywa tworczosci artystycznej?
Czyzby z natury swojej byty one materiatem jato-
wym dla sztuki, czyzby nie posiadaty one swoich
konfliktow i swego dynamizmu, a byly tylko sto-
jaca wodg ckliwej nudy, jak twierdzi niejeden ze
wspotczesnych estetykdw i teoretykow sztuki? Czyz-
by zto bylo wiasciwg dziedzing sztuki?

Jest niewatpliwie pewna trudno$¢ artystycznego
odmalowania dobra duchowego, a tym bardziej do-
bra nadprzyrodzonego, $wietosci, tkwigcej w samej
ich naturze. Trudno$¢ ta ptynie z pewnej prosto-
ty bogactwa, nie ubdstwa, ktéra jest istotg du-
chowosci, $wietosci, a ktora jest trudno uchwytna,
a jeszcze trudniej wyrazalna, cho¢ nie niemozli-
wa dla naszych srodkéw artystycznych istot zio-
zonych, skomplikowanych, operujacych narzedzia-
mi poznania i tworczosci opartymi na zmystach.
Stad tatwiej jest cztowiekowi dobro, czy piekno
duchowe wyraza¢ posrednio, przemilczeniem niz
wprost. Norwid w przedziwny sposob scharaktery-
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dramatach nadprzyrodzone rozwigzanie pozostaje
dla sadéw i wyrokéw w ptaszczyznie nam niedo-
stepnej i nieznanej. Chrzescijanskie widzenie du-
szy ludzkiej sprawia jednak, ze Rostworowski nie za-
myka dusz swoich bohateréw, procz moze «Judasza*
dla mozliwosci mitosierdzia Bozego, ktérego wzywa
z gtebokosci ich tragiczna cziowiecza nedza. «Tyl-
ko cztowiek*, te stowa zamykajace tragedie Kaligu-
li podobnie jak i nawrécenie Szywatowej Matki to te
granice, ktore utrzymujg tragiczny pesymizm twor-
czosci Rostworowskiego w ramach katolickiej kon-
cepcji cztowieka, w ktorym sg zawsze mozliwosci
oparcia dlaMitosierdzia Bozego. Tragizm ten bardziej
moze tragiczny niz tragizm dramatu antycznego, niz
tragizm teatru szekspirowskiego lub romantyczne-
go, skondensowanie swoje zawdziecza tej realnosci
wizji cztowieka, ktorg prawdziwy moralista chrze-
Scijanski przewyzsza kazdego innego moraliste.
Tragizm ten wzmocniony jest jeszcze tym cieniem,
ktéry na wszelka ludzka tragedie rzuca najwieksza,
jedyna tragedia par excellence. Przezyla jg na Gol-
gocie ludzko$¢ cata w osobie Tego, ktéry nazywat
sam siebie Synem Cztowieczym, wszystkie inne tra-
gedie sg tylko niejako jej odbiciem.

Dlaczego w twérczosci Rostworowskiego tak wie-
le jest prawdziwej Meki, dlaczego nie ma w nigj



112 VERBUM

polskiego katolika byto jak najwiecej tego typu
«rozktadowych czynnikéw », ktére dynamizujg zy-
cie religijne.

Rostworowski nie jest jansenistg, cho¢ Swiat je-
go postaci jest mroczny i tragiczny i choé¢ wiek-
szosci z nich odméwit widomego znaku zbawienia
nawet w godzing Smierci. Kaligula kona we wzgar-
dliwej nienawisci $miercig, ktorg wiasciwie sam
sobie zadaje przez rece swoich siepaczy. Judasz
zyjac ze Stowem Wecielonym, z Chlebem Zywota,
majac na kazdg chwile ofiarowang taske odkupie-
nia, przebaczenia, obcujagc z Mitosierdziem, sam
wyklucza sie z pod jego dziatania. Franciszek Szy-
wata zyje w Swiecie swoich zainteresowan i namie-
tnosci tak, jakby nigdy nie przyszta na ziemie Do-
bra Nowina, a umiera tak, ze nawet nie wiemy, czy
staneto przed nim widmo odpowiedzialnosci i mo-
zliwos¢ odkupienia. Ot, robak ludzki, rozgnieciony
przez los tragiczny. Najwiecej elementu nadprzy-
rodzonego udzielit Rostworowski Szywatowej, kto-
rej ostatnia mysl Swiadoma jest mys$lg o Bogu nie
jako o Sedzi, ale jako o najwyzszym Mitosierdziu.
To nawrdécenie nieszczesnej Matki jest najwyzszym
osiggnieciem artystycznym w zrealizowaniu rozwig-
zania chrzescijanskiego nadprzyrodzonego w twor-
czosci dramatycznej autora «Judasza».  innych
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sowego. «Krzyz ghlupstwo dla pogan, zgorszenie dla
zydow» ostrzega suj. Pawet swoich wspoétczesnych
i nas.

Jansenizm nie na tym polega, ze cztowiek odczu-
wa i rozumie do konca nedze i stabos$¢ ludzka. Nie
na tym, ze wejrzeniem zaostrzonym przez taske
siega az do dna tajemnych ran ludzkosci, ale na
tym, ze tam gdzie sg tylko rany, on widzi ruine natury,
tam, gdzie jest choroba, on widzi $mieré. Pesymizm
heretycki polega na tym, ze w naturze ludzkiej nie
widzi on juz zdrowego gruntu pod posiew faski,
ze naturze tej nie przyznaje zadnych mocy, ktére
mogtyby sie sprzymierzy¢ z taska dla odrodzenia
duszy ludzkiej i dla jej wzrostu az do petni Swieto-
Sci, ze taska wedtug niego dziata tylko na gruzach
natury zewnetrznie porywajac cziowieka w inny
porzadek, w Swiat nadprzyrodzony. Jansenizm, to
natura unicestwiona, ktéra nie $mie sie podnies¢,
ktora nie moze sie zdoby¢ na akt nadziei nadprzy-
rodzonej, ufnosci w mitosierng uzdrawiajgcag moc
taski. Poczucie, ze Bog zada, aby cztowiek byt Swiety
i ze Swieto$¢ to trudna rzecz, Swiadomos$é, ze czto-
wiek niesie skarb wielki w glinianym naczyniu, ze
dola cztowiecza to odpowiedzialno$¢ za zbiorowe
zycie ludzkosci i ciezar nadprzyrodzonego powota-
nia cztowieka, to nie jansenizm. | bodaj w sumieniu
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mozna dwom panom stuzyé» i to inne jeszcze groz-
niejsze: «bytem gtodny a nie daliscie mi jes¢, by-
tem nagi, a nie przyodzialiscie mie... czegoscie nie
uczynili jednemu z tych najmniejszych, mnieScie
nie uczynili.» To tragiczny m smej wszechludzkiej
praludzie okrzyk $tu. Paiuta, ktory choé «uniesio-
ny do trzeciego nieba midziat tajemnice, ktorych
sie nie godzi jezykiem ludzkim moiuic», czut jed-
nak bodziec ciata, szatana, ktory go policzkoiuat. To
wyznanie «czuje zakon w cztonkach moich, ktéry sie
sprzeciwia zakonowi ducha mego. Nieszczesliwy ja
cztowiek, ktdz mie wyzwoli z ciata tego Smierci*.
To nade wszystko ta miara zta w cztowieku poje-
dynczym i zbiorowym, ta przerazajgca, jadowita
zto$¢ grzechu, ktéra wymagata az Smierci Boga-
Czlowieka, ktorej bezgraniczng samowole mogto
ukrocic tylko bezgraniczne unizenie i poddanie sie
Tego, ktdry za nas «stat sie postusznym az do Smierci
a $Smierci krzyzowej*. Krzyz Chrystusowy jest nie
tylko wybawieniem od grzechu, ale jest i miarg grze-
chu i miarg zta w $wiecie. | ten, kto w fatszywym
optymizmie czy to psychologicznym czy socjologicz-
nym gtosi katolicyzm fatwy, tagodny, pogodny i stod-
ki, negujac caty tadunek cierpienia, walki i meki lu-
dzkiej, ktéry niesie on w sobie ku najwyzszym roz-
wigzaniom, ten godzi w celowo$¢ krzyza Chrystu-
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ktérego zrodia szuka sie w rozktadowych jakoby
pierwiastkach katolicyzmu francuskiego.

Frazes o jansenizmie jest tatwym frazesem, gdy nie
jest wrecz bronig demagogii. Mit katolicyzmu, ktéry
nie wymaga przytozenia siekiery do korzenia, ktory
pozwala wszystko tatwo pogodzi¢: i Panu Bogu $wie-
czke i diabtu ogarek, katolicyzmu, ktéry jest senty-
mentalnym pokostem rodzimej krzepy, katolicyzmu,
ktéry nie wymaga ani konsekwentnego stosowania
Ewangelii, ani nauki Krzyza, mit taki jest popularny
i dogodny dla doraznych celéw doczesnych, dla
pewnego komfortu zycia duchowego, bodaj nawet
dla pewnych celéw politycznych. | przekreslanie
natozeniem etykiety heretyckiej catych kierunkow,
ktore wierne duchowi Ewangelii niechcg poprzestac
na zalepianiu ran ludzkich plastrem frazesu religij-
nego, ale chcag Boskag nauke wprowadzi¢ w zycie
indywidualne i zbiorowe jako ferment przetwarza-
jacy od dna samg budowe tego zycia, przekreslanie
nic nie poradzi przeciw oczywistosci Ewangelii.

Karol Hubert Rostworowski, rasowy Polak, raso-
wy pisarz i wielki Europejczyk, miat te doze pesy-
mizmu, ktéra tkwi w samej istocie prawdziwie kato-
lickiej koncepcji zycia. Czy pesymizm ten to janse-
nizm? Nie, to Eiuangelia, to $w. Pawet, to odwiecz-
na nauka Kosciota. To grozne ostrzezenie, ze «nie
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do dramatu? Dlaczego nie dat mu tego pocieszaja-
cego zakonczenia, ktérym jest dla kazdego katolika
mozliwo$¢ nawrdcenia chociazby w godzinie Smier-
ci? Dlaczego kazat nieszczesnej Szywatowej utonaé
w mrokach obtedu, dajac jej przedtem chwile nie-
zwyktej jasnosci widzenia tego, co zrobita? Czemu
Franciszek Szywata ginie $miercig tak tragiczng
w swej pozornej przypadkowosci, czemu nie pozo-
staje po nim nawet $lad klepsydry zatobnej, zale-
pionej natychmiast przez inng? Dlaczego w jego wizji
artystycznej tego Swiata, nie odbija sie to Swiatto
zaSwiata, ktore o$wieca droge jego wihasnego zycia?

Dotykamy tu niezmiernie waznego zagadnienia
pesymizmu i optymizmu chrzescijanskiego oraz mo-
zliwosci realizowania w sztuce wartosci nadprzy-
rodzonych, wprowadzania do niej momentéw reli-
gijnych.

W pewnym odtamie polskiej publicystyki prze-
jawia sie od pewnego czasu tendencja do takiego
ujecia Swiatopogladu katolickiego, aby znalazty w
nim wyraz przede wszystkim elementy optymisty-
czne. Wszelkie spojrzenie na cztowieka, ktore uka-
zuje jego rany, ktore odstania korzen zia w nim,
ktére widzi skazenie natury, ktére podkre$la odpo-
wiedzialno$¢ cztowieka za zto w nim samym i wo-
kot niego, chrzci sie z géry mianem jansenizmu,
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kcji artystycznej. Natomiast morat wprowadzony z
zewnatrz rozsadza te konstrukcje, stanowi wtret, obce
ciato w zywym organizmie dzieta sztuki. Z jakkolwiek
wysokich pobudek moralnych lub religijnych ptynat-
by on, jest on nierzetelno$cig ze stanowiska prawa
sztuki do swojej wiasnej dziedziny i do samorzad-
nosci w tej dziedzinie. Natomiast problematyka
moralna lub religijna, ktéra wyrasta z samego two-
rzywa artystycznego, podnosi tylko jego wartosé.
Dramaty Rostworowskiego nie wypowiadajg mora-
tu, ale sa do gtebi moralne, gdyz ukazujg w sposob
nieodwotalny to zaktocenie, ktére w Swiat ludzki
wprowadza zto i to wyrownanie ludzkie, ktérym jest
katastrofa tragiczna winowajcy.

Swiat dramatéw Rostworowskiego jest groznie po-
nury, jak kazdy Swiat tragiczny, nie, bardziej moze
nawet niz inne. W spojrzeniu Rostworowskiego na te
rzeczywistos¢, ktorg maluje, jest wiecej moze jeszcze
pesymizmu niz u innych tragikéw. Groza jestw jego
dramatach w skondensowaniu jakby, w zgeszczeniu.
| katastrofa tragiczna jest u niego mniej rozwigzujaca,
mniej moze wyzwalajgca niz u innych. Dlaczego? Dla-
czego poeta wierzacy tak gteboko, dlaczego ten, ktory
w wierze znalazt dla siebie rozwigzanie wszystkich
trudnosci i konfliktow, ktéry znalazt w niej ostate-
czne wyzwolenie, nie wprowadzit tego rozwigzania



u autoréw dramatycznych ich niezdecydowanie mo-
ralne, sprawiajgce, ze solidaryzujac sie w momencie
najbardziej nieoczekiwanym ze swoimi bohaterami,
ostabiajgc ich wine tragiczng, odbierajg logike ka-
tastrofie koricowej. Dramat, bardziej moze niz inne
gatunki literackie, w samej swej strukturze poety-
ckiej ma Scisty zwiazek z logika i etyka, ktore da-
ja mu jakoby pewna podbudowe. Amoralizm nie
jest dobrym przewodnikiem artystycznym drama-
turga.

Ale Rostworowski przez rzetelno$¢ artystyczng
unika i drugiego niebezpieczenstwa: moralizator-
stwa. Jego kanony moralne przenikajg do jego dziet
tylko poprzez sztuke, poprzez habitus artystycz-
ny, poprzez widzenie tworcze. Nie sg one docze-
pione ad hoc do dramatéw, sg w nie organicznie
wigczone, wyrastajg z ich tresci. Moze je odkry¢
w samej strukturze dramatycznej czujne oko i wraz-
liwe serce czytelnika, nie odnajdzie ich ten, kto
chce znalez¢ gotowy sens, morat podany na patelni.
W dramatach Rostworowskiego moratu nie ma, jest
natomiast sam zywiot moralny zhierarchizowany w
moralny tad. Ten tad moralny jest rowniez podstawa
porzadku artystycznego, ktéry sie wyraza przede
wszystkim w konstrukcji utworu. Zhierarchizowanie
wartosci stanowi jakby naturalny schemat konstru-
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i zakazy. Zto, nawet przebaczone, nawet widziane
w wiekuistym Mitosierdziu, nie przestaje by¢ ztem
i nie przestaje mie¢ swoich zelaznych sankcji i nie-
nieodwotalnych konsekwencji. Takie stanowisko
nie ostabia, lecz przeciwnie wzmacnia «vis tragica»
utworéw Rostworowskiego. Tragedia ma swojg logi-
ke wewnetrzng; trudnos¢ tego gatunku literackiego
polega na tym, ze nie pozwala on na zadne szacherki
ze swoim wewnetrznym prawem, jak moze pozwolié¢
na nie w ostatecznosci liryka lub epika. Dramat pra-
wdziwy wyrosng¢ moze tylko w systemie pewnych
statych praw, ktére zwigzane sg ze statym porzad-
kiem rzeczy. Starozytnos¢, ktéra posiata i szanowata
prawo moralne, prawo pewnego porzadku, miata
tragedie, ktorej nic nie doréwnywa pod wzgledem
logiki wewnetrznej. W atmosferze bezprawia jako
zasady, w systemie zupetnej dowolnosci, wzgledno-
éci i gietkosci wszelkich norm nie wyro$nie dramat,
nie znajdzie on tam rodzimego podtoza dla swego
rozwoju.

System moralno-religijny, ktorym zyt Rostworo-
wski, dat mu mozno$¢ dramatycznego ustosunko-
wania sie do rzeczywistosci, a sama czystos$¢ jego
kanonow moralnych byta czynnikiem tworzacym
artystyczne walory jego dramatéw. Uniknat on tych
potkniec i zeslizgniec artystycznych, ktére wywotuje
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wistosci ludzkiej. Judasz odrzuca faske; Kaligula nie
zna taski; Szywatowa stucha Ewangelii, ale jej moc
zbawcza przenika dopiero dusze po zdruzgotaniu
przez Kkatastrofe, po przerwaniu tej skorupy, ktorg
wytworzyta na niej nedza i namietnos¢; Franciszek
Szywala zyje w S$miecie intelektualnym, z ktérego
Emangelia zostata mypedzona, gdzie taska jest préz-
nym dzwiekiem. Jego nie ma kto umocnié przeciw
wiasnej stabosci i przeciw tragicznemu naporowi lo-
su, dlatego ginie. Rostworowski gardzi matoscia, ale
wspoétczuje z matym i stabym cztowiekiem i to tago-
dzi ponury Swiat jego dramatéw, nie umniejszajac ich
tragizmu, ale nadajagc mu charakter chrzescijanski,
ukazujac, jesli nie taske w duszy ludzkiej, to przy-
najmiej jej podtoze nawet u tego, o ktérym powie-
dziane jest, ze «lepiej by mu bylo, aby sie nie na-
rodzit».

To widzenie catej prawdy cztowieka chroni Ros-
tworowskiego od dwoch niebezpieczenstw: od amo-
ralizmu i od moralizatorstwa. Chociaz nie sadzi
on swoich postaci, to jednak nie zaciera konturéw
moralnych ich charakteréw, ani nie usprawiedliwia
ich zta. Rysunek moralny postaci, konsekwencje
moralne ich czyndéw, majg u Rostworowskiego ide-
alng klarownos¢. On nie paktuje ze ztem, bo jego
jasny system moralny daje mu wyrazne nakazy
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zji dramatycznej Swiata Rostworowskiego jest je-
szcze trudniejszy do ustalenia niz rodowdd chciwo-
$ci. Moze to jednak ta ostro$¢ wzroku, ktérej udziela
zmyst chrzescijanski, pozwala mu przenikng¢ do tego
dna duszy, gdzie cztomiek czuje sie stabosScia, do tego
dna pramdy, w ktorej utwierdzony Apostot naro-
déw mowit o sobie wstrzgsajgce stowa, ktorym i
spowiada sie jakby samo cztowieczenstwo ze swojej
ontologicznej i etycznej nedzy: «A ja sie nie bede
chlubit, jeno w stabosciach moich». Stabo$¢, lek
przed $miercia, lek przed cierpieniem, przed trudem,
przed upokorzeniem, ta jakas podstawowa stabo$¢
—infirmitas to kondycja cztowieka jako stworzenia
i jako istoty, ktéranosi w sobie skaze grzechu — za-
réd Smierci. Te kardynalng stabo$¢ cziowieka
przezwycieza moc Tego, ktéry daje taske — Chrystu-
sa. Totez Apostot konczy wyznanie swojej nedzy,
tryumfujgcg pewnoscia: «Aby mieszkata we mnie
moc Chrystusoway. | ten, ktory jak nikt inny w
prawdzie natury uswiadamiat sobie swojg nedze, w
innej wyzszej prawdzie widziat i moc swojg, gdy
wotat: «wszystko moge w Tym, ktéry mie umacnia».
Swiat natury — $wiat stabosci, $wiat faski — $wiat
mocy. Ale Swiatem dramatu, katastrofy tragicznej
u Rostworowskiego jest Swiat natury, a wiec Swiat
stabosci, w ktorym porusza sie on jako w rzeczy-
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wzgledy ideologiczne, ta niezmierna czuto$¢ su-
mienia i poczucie odpowiedzialnosci za krzywde
spoteczna, ktérej rodzicielkg jest chciwos¢ i ktéra
z kolei znowu rodzi owoce chciwosci. Przeciwnik
haset liberalistycznych, wywodzacych swoj réd z re-
wolucji francuskiej, nie jest Rostworowski przez to
samo chwalcg obecnego ustroju. Widzi on, jak krzy-
wda spoteczna prowadzi do rewolucji, jak nedza
wywotuje zbrodnig, jak tylko Mitos¢ darzgca—Cari-
tas, przeciwienstwo pozadliwosci oczu, organizuje
zycie spoteczne. Dlatego wina Szywatowej w « Nie-
spodziance » nie jest jej tylko wing. | chociaz chci-
wos¢ jest jedna z podstawowych zadz ludzkich, ale
karmi i hoduje jg nedza—skutek krzywdy, tak jak ona
z kolei wytwarza te nedze. Chciwosc¢, zagdza antyspo-
teczna, oto jedno oblicze ludzkiej rzeczywistosci w
wizji dramatycznej Rostworowskiego.

Czym jest w niej tchérzostwo i czemu stanowi
ono réwniez przyczyne katastrofy tragicznej? Wydaje
sig, ze byto ono czyms sprzecznym, jezelinie z natura,
w ktérej tkwi¢ moze zawsze jako pokusa, to z $wiado-
ma wolg i praktyka zyciowa Rostworowskiego. Co
uderza w jego psychice, to wiasnie niezalezno$¢, od-
waga cywilna, ukochanie wielkosci, gdy na terenie je-
go sztuki wszystko sie wali, uginaitamiepod ciezarem
stabosci i tchérzostwal! Rodowod tchorzostwa w wi-
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Apostot z duszg sklepikarza, staje sie poniewolnym
narzedziem zbawienia dla innych, potepienia dla sie-
bie, ten gtébwny motyw muzyczny catego utworu
pokazuje, jak wielkie znaczenie w koncepcji « Juda-
sza* przypisuje Rostworowski chciwosci. Ona to
jest motorem dziatania i przyczyna znikczemnienia
catego otoczenia Kaliguli. Réwniez chciwos$€ i trwoga,
zaledwie maskowane pozorami cnot obywatelskich,
nie tylko stanowig atmosfere zatrutg epoki, ale one
to wypaczajg Kaligule czynigc z niego tyrana na pod-
tozu wzgardliwej nienawisci do cztowieka. Strach
przed $miercig z reki spiskowcoéw do konca demo-
ralizuje i rozprzega psychike Cezara—Szalenca. Za-
czatkiem powiktan tragicznych trylogii dramaty-
cznej jest chciwos$¢ jako motyw zbrodni w « Niespo-
dziance », tchorzostwo czy matodusznos¢ Franciszka
Szywaly jako sprezyna ostatecznej katastrofy. Chci-
wos¢, zadza posiadania krzyzuje Mitosierdzie i ona to
w pierwszym rzedzie jest tym destrukcyjnym zy-
wiotem, ktéry rozsadza spoteczno$¢ ludzka, rozry-
wa wezty tgczace ludzi, niszczy wszelkie mozliwosci
zycia.

Trudno ustali¢, jakie przyczyny sprawiaty, ze w
posepnej symfonii ludzkich namigtnosci Rostworo-
wski miat ucho szczeg6lnie wyczulone na te dwa
tony. Jesli chodzi o chciwos$¢, to dziataty tu moze
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mu, w mocy swojej woli i w zawrotnym tancu
swoich zadz i namietnosci.

W $wiecie tych namietnosci skazonej natury Ros-
tworowski wyrdznia szczegdélnie jako motyw dzia-
fania ludzkiego zadze posiadania, chciwo$¢ «poza-
dliwos¢ oczu» wedtug terminologii katechizmowej
i tchorzostwo, strach, ktéry tragicznie niszczy zycie
ludzkie. Inni moralisci chrzescijaniscy majg wrazli-
wos$¢ wyczulong na potege zadzy zmystowej lub na
korzen wszelkich namigtnosci-pyche. Nie mozna po-
wiedzie¢, ze nie ma ich na scenie Rostworowskie-
go. Mito$¢ odtrgcona uzbraja nienawis¢ Lolii w
«Kaliguli», pycha, pragnienie wywyzszenia sie jest
motorem dziatania innych tragicznych bohateréw
jego dramatéw, ale nie tu lezy punkt ciezkosci.
Tragiczna wina Judasza jest w jego tchérzostwie z
jednej strony, a z drugiej w przywiagzaniu do débr
doczesnych, w tym gtebokim korzeniu chciwosci,
ktora przejawia sie moze nie tyle w momencie sprze-
dania PanaJezusaza trzydziesci srebrnikéw, bo wszak
nie ich szukat Judasz wedtug koncepcji dramatu, ale
w statym sprzedawaniu dobr duchowych za powo-
dzenie, za uznanie, za marnos¢ posiadania tego, co
przemija. «Jam w Galilei sklepik miat», ten leit-motiv,
powracajacy jako usprawiedliwienie tego,ktory zbyt
ciezkie powotanie dzwigajagc na swoich barkach,
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wieka, ktorg daje mu katolickie widzenie. | dlate-
go izbaw domu Szywatéw, moze posiada¢ wszyst-
kie wiasciwosci regionalne i dlatego bohaterowie
dramatu mogg mowi¢ gwarg, a jednak poprzez te
akcydentalne cechy i w nich wypowiada sie wie-
czna tre$¢ duszy ludzkiej. Rostworowski wyraza
to w swoim poetycznym wstepie do «Niespodzian-
Ki »:

« Wiec zechciejcie w tej godzinie

Zapomnie¢ 0 wsi, 0 miescie,

A myslami sie przeniescie

W tajemniczg gigb cztowieka,

Co ro6znie sie przyobleka,

Lecz, pomimo tych r6znosci,

Jest cztowiekiem z krwi i kosci*.

To, do czego poeta nawotuje tu swoich czytelni-
kow, prawdziwie dokonywa sie w jego dramatach
i narzuca sie samo naszej wyobrazni. W chacie, czy
w patacach, w starozytnej Romie, czy na bruku wspot-
czesnego Krakowa, w miasteczku galilejskim, czy na
zapadtej wsi, widziany w Swietle prawdy Ewangelii,
cztowiek jest jednocze$nie aktualny, ze swojej epoki
i ze swojej okolicy i cztowiek jest wieczny i zawsze
ten sam w swojej wielkosci i nedzy, w chwale swo-
jego nadprzyrodzonego przeznaczenia i w skaze-
niu swojej grzesznej natury, w Swietle swego rozu-
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poety nadaty wiecej ludzkiej tresci i Bozego wyrazu,
mimo zbrodni Szywatowej z « Niespodzianki*, niz go
ma szat «Kaliguli». Mito$¢ i wspotczucie artysty nie
paczy jego linii artystycznej, nie wprowadza mo-
mentow sentymentalnych, ale pogtebia jego widze-
nie i zrozumienie cztowieka.

To zrozumienie oparte na mitosci ma swoje uza-
sadnienie w doktrynie katolickiej. Wiedza intuicyj-
no-psychologiczna poety znajduje tu oparcie w na-
uce, ktoéra widzi w cztowieku istote ztozong z du-
szy i ciala, istote skazong i odkupiong. Bohaterowie
Rostworowskiego to zywi ludzie, to ludzie z krwi
i kosci z uczuciami i namietnosciami ludzkimi.
Rostworowski zna nature ludzka, jej ukryte me-
chanizmy psychiczne i jej zywiotowe popedy. Ka-
tolicka doktrynai katolickie widzenie cztowieka po-
zwala Rostworowskiemu w sposéb naturalny osiag-
na¢ ten charakter wszechludzki, ten klasyczny ka-
non dramatyczny, o ktéry inni ubiegajg sie nie raz
i ktory imitujg przez tru¢ rzemiosta artystycznego.
Rostworowski nie ma potrzeby odrealnia¢ swego
dramatu, aby mu nada¢ ogolno - ludzki ksztatt. To,
co w cztowieku niezmienne, co wszystkim ludziom
wspoblne, bo stanowi istote natury ludzkiej, odnaj-
duje on nie tylko instynktem artysty - psychologa,
ale znajomoscia duszy swojej i cudzej, duszy czito-
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ewangeliczng mitosci, tym bardziej wyostrza sie
jego widzenie cztowieka, tym bardziej wewnetrzng
logika mitosci zmuszony on jest schodzi¢ w dot za
swoim Mistrzem, ktéry nie uwazat za ujme dla sie-
bie by¢ posrdd nas jako ten, ktory stuzy.

I tym sie moze tlumaczy dezorientujgcy w pier-
wszym momencie proces rozwojowy od utworéw
idealistyczno —symbolicznych do realizmu trylogii.
Czy trylogia dramatyczna Rostworowskiego jest
mniej chrzescijanska niz «Judasz» lub «Mitosier-
dzie ?» Naszym zdaniem jest moze bardziej chrze-
Scijanska, gdyz jest bardziej prawdziwa, ludzka. Jej
patos ma dzwiek jakiego$ strasznego «De profun-
dis», jest jekiem ludzkos$cirozdzieranej trybami od-
wiecznych pozadan i namietnosci. Chrzescijanskie
widzenie Swiata jest nieskonczenie dalekie od ideali-
stycznej maski i dlatego prawdziwy artysta chrzesci-
janski idac za gtosem swojej prawdy wewnetrznej mu-
si zerwac te maske, musi zobaczy¢ i siebie, i cztowie-
ka-brata i cata ludzka rzeczywisto$¢ w jej nagiej
prawdzie. Nie znaczy to, aby widziat w niej tylko
zto. Przeciwnie, spojrzenie prawdy bronié go bedzie
zaréwno przed idealistycznym optymizmem, jak i
przed pesymizmem naturalistycznym, bo podobien-
stwo Boze i Krew Odkupienia widzialna jest wsze-
dzie oczom wierzacego. | dlatego widzace oczy
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chrzescijanina coraz bardziej widzg wielkie sprawy
Boze. | zanim postaramy sie poszuka¢ wyjasnienia
takiej linii tworczosci autora «U mety* musimy
stwierdzi¢, ze ton religijny « Niespodzianki* nie u-
stepuje tonowi «Mitosierdzia» i ze ponura trylogia
ukazujaca tragiczny los Franciszka Szywaly nie jest
moze mniej chrzescijanska niz wizja dramatyczna
zaprzedania Chrystusa Pana. Tematy dramatow Ros-
tworowskiego sg jak gdyby podniesione, podwyzszo-
ne, uwnioslone od wewnatrz, tak ze tracg swa pospo-
lito$¢. Tego podniesienia dokonywa spojrzenie wie-
rzacego i mitujacego, dla ktérego nic, co stworzone
przez Boga, nie jest pospolite. | jest rzeczg niezmier-
nie ciekawa, ze wiasnie w dramaty wczesniejsze,
jak «Judasz», «Kaligula», poeta, ktéry ma namietne
ukochanie wielkosci, wkitada moc swojej pogardy
dla nedzy i matosci ludzkiej. Natomiast w dramatach
trylogii, cho¢ mato$¢ i nedza sg w dalszym ciggu
jednym z gtdwnych motywow, to jednak pogarda
topnieje, pozostaje tylko wspoétczujgce spojrzenie
poety, zadumanego nad tajemnicg nieszczesliwego
serca ludzkiego. Taki Cimkiewicz, ktéry w atmosfe-
rze Kaliguli bytby czarnym charakterem, w «U mety*
jest biednym stabym cztowiekiem uchwyconym w
potrzask swojej Zle umieszczonej i Zle inspirowanej
mitosci rodzicielskiej. Im bardziej poeta zyje nauka
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a nawet szerzej, ideologiczno-moralne nie zajmuja
pierwszego miejsca ani pod wzgledem ilosciowym
ani pod wzgledem jakosciowym. Mozna nawet za-
uwazy¢ oryginalne zjawisko, a mianowicie, ze w
miare jak poeta dojrzewat wewnetrznie i zyt coraz
petniejszym, gtebszym i bardziej odpowiedzialnym
zyciem duchowym, przechodzit od dramatéw, po-
wiedzmy, «koturnowych >»>-nie nadajac temu okre-
$leniu zreszta znaczenia ujemnego,—do dramatéw
powszedniego ludzkiego bytowania, ktéremu udzie-
lat zamiast koturnu jakie$ wielkosci od wewnatrz.
Rostworowski kocha sie w wielkosci i z pewnoscig
nigdy nie statby sie poetg «zasypanych latryn, wy-
kataczek, zapatek, szwarcu, mydta, powidia i ter-
mindw technicznych, praktykowanych przez ucznia-
kéw z czwartej klasy szkoty powszechnej.» Daleki
pozostat na zawsze od tego co tak dowcipnie nazywa
«romantyzmem na wspak». «Wy tak? To my tak!
Wy stowika? To my wrone! Wy «w rajska dziedzine
utudy, kedy zapat tworzy cudy», to my «w smrod-
liwg stome psiej budy, kedy zapat ztoci brudy». '’
Ale serce ludzkie, serce ludzkie w matych, nedz-
nych, poniewieranych i ponizonych coraz bardziej
wydaje mu sie godnym tworcy materiatem arty-
stycznym, tym tworzywem, w ktérym jego oczy
i. «Romantyzm w obliczu wspdtczesnosci*.
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ze pewne kierunki amoralizmu, pewne skrajne te-
orie sztuki dla sztuki tak twierdza. Ich zdaniem
artysta, aby tworzy¢ piekno, musi by¢ tylko artysta,
ktory wzigt rozbrat z catym Swiatem swoich ludz-
kich przezy¢ i zainteresowan. Moralno$¢, odcinaja-
ca w arty$Scie wybujate pedy «starego cztowieka,
rzekomo podcina jego zdolno$ci twdrcze, a wiara
stawiajagc mu ideat absolutny, tym samym jakoby
obezwartosciowuje to wszystko, co ma w sobie
czar przemijajgcej rzeczywistosci, zabija urode zy-
cia, zamgca czysty nurt piekna, ktére przeptywa
przez tworce.

Nie tu miejsce na teoretyczne rozstrzyganie sze-
regu pozornych antynomii, ktére nasuwa problem
stosunku sztuki do innych systemow wartosci, ja-
kimi sg religia, etyka, logika. W twdrczosci Ros-
tworowskiego jak w tworczosci kazdego prawdzi-
wego artysty-chrzescijanina znajdujemy zywe pra-
ktyczne rozwigzanie tych antynomii, ktore rzuci
Swiatto i na problem teoretyczny.

W czym i w jaki sposéb postawa religijna Rostwo-
rowskiego zawazyla na jego postawie artystycznej?
Przede wszystkim nie symplistycznie.nie wprost,
na tematyce jego twdrczosci. W pusciznie drama-
tycznej Rostworowskiego tematy S$cisle religijne,
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samego tworcy. Artysta tworzy z tego, czym zyje
i tym, czym jest. | na tym polega wtasciwie naj-
istotniejszy wptyw czynnikOw pozaartystycznych,
a miedzy nimi w pierwszym rzedzie czynnika reli-
gijnego, na dzieto sztuki. W tym wiasnie przejawia
sie zaleznos¢ sztuki od wartosci logicznych, etycz-
nych, religijnych. Swiat wiasny sztuki jest tworzy-
wem sztuki i wkracza do niej tryumfalnie nie jako
doczepiony moral, ideologia lub teza, ale jako in-
tegralny czynnik widzenia artystycznego, jako to, co
artysta wybiera z bezksztattnej niejako miazgi ota-
czajacego go zewszad catoksztattu wrazen, sgdéw
lub przezy¢, aby temu nadaé ksztatt piekna. Caty
Swiat najwyzszych wartosci religijnych wchodzi w
ten spos6b do sztuki przez wizje artystyczna, przez
to wejrzenie, ktdre jest inne u cztowieka wierzace-
go niz u tego, dla ktérego nie istniejg prawdy, prze-
zycia i wzruszenia religijne, przez to wejrzenie, ktére
siega do innych warstw rzeczywistosci i ktore ina-
czej ja hierarchizuje.

Czy ta interwencja wartosci religijnych i moral-
nych jest czynnikiem ksztattujagcym dodatnio strone
czysto artystyczng dzieta sztuki, czy tez jest zakté-
caniemjego czystosci wewnetrznej, rodzajem witretu,
zewnetrznym zmoralizowaniem i jednocze$nie zu-
bozeniem artystycznego waloru dzieta? Wiadomo,
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nie tylko uj kategoriach subiektywnych jego wia-
snej sztuki, ale i w Swietle problemu sztuki religij-
nej wogole.

Zadaniem sztuki religijnej nie jest z koniecznosci
tylko nadawanie formy artystycznej tematowi reli-
gijnemu. Poza sztukg religijng zwigzang Scisle z kul-
tem, jak muzyka koscielna, malarstwo, rzezba lub
architektura koscielna, sztuka, ktdra samym swoim
przeznaczeniem jest wciggnieta jakby w orbite re-
ligii i z tego tytutu jest religijna (choé niestety nie
zawsze jest sztukg w prawdziwym tego stowa zna-
czeniu), religia w dwojaki sposéb moze wkraczac
w dziedzine sztuki. Sam temat dzieta sztuki moze
by¢ religijny, zaczerpniety z zagadnien lub przezy¢
religijnych. Moze sie przytem zdarzy¢, ze dzieto ta-
kie, o ile talent artysty zawiedzie lub o ile sam te-
mat jest luzno tylko powigzany ze Swiatem jego
przezy¢ wewnetrznych, mimo tematu religijnego nie
bedzie utworem prawdziwie religijnym i nie bedzie
wywotywat wzruszen religijnych u widza lub czy-
telnika.

Jednakze religijnos¢ dzieta sztuki nie ogranicza
sie do religijnosci tematu. Utwér, stworzony przez
artyste religijnego, moze by¢ dzietem religijnym nie-
zaleznie od tematu, a tylko mocg tresci psychicznej
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zagadnienia tej wizji i jej artystycznego zrealizowania
w dziele poety.

Zadanie to podwojnie wdzieczne. W pierwszym
rzedzie ze wzgledu na zrozumienie samego Rostwo-
rowskiego, do ktérego, jak gteboko zauwazytw swo-
im pieknym wspomnieniu po$miertnym ks. prof.
Konstanty Michalski, nalezy podejs¢ «z gory», ze
Swiata jego przezyc¢ religijnych. « Dusza Karola z bie-
giem lat coraz wiecej sie komplikowata, cho¢ po-
nad wszystko gérowata w niej dominanta religijna.
To tez trafi w samg gtebie jego duszy, kto do niej
podejdzie z gory, z dominanty...»

Skadinagd przez rzetelno$¢ swojego talentu, za-
réwno jak i przez krysztatowa czysto$¢ swojej po-
stawy religijnej jest Rostworowski wyjagtkowo cie-
kawym reprezentantem i realizatorem problemoéw
tworczosci poetyckiej tak jak przedstawiajg sie one
u gleboko religijnego i odpowiedzialnego w tej
religijnosci poety. Dlatego tez tworczos¢ jego mo-
ze rzucic¢ snop Swiatla na te zawite procesy, z kt6-
rych powstaje dzieto sztuki o charakterze religijnym.
I wihasnie dlatego, ze Rostworowski spetnit «przy-
kazanie poety » nie tworzac «ponad stan» ani «po-
nizej stanu », jego tworczo$¢ moze byc¢ rozpatrywana

i. Ks. Konstanty Michalski—Pochodnia gorejaca. (Czas Nr 43,
1938. r.)



90 VERBUM

rozpowszechnionego pogladu, ze tworczo$é roman-
tyczna jest aktem czystego uczucia, Rostworowski
sam sobie wystawia Swiadectwo rzetelnego trudu
i Swiadomego wysitku poetyckiego. «Utarto sie mnie-
manie, ze romantycy tworzg wybuchowo. Zaszumi
wicher, ryknie piorun, zadzwoni rynna w czasie ule-
wy — « Papieru»! i gotowe! Czerni sie stronica za stro-
nica, sypia sie pomysty jak z rekawa i w ciagu dwu-
dziestu czterech godzin powstaje arcydzieto albo,
nawet bez Swistka papieru i kropli atramentu, « naj-
cudowniejsza improwizacja*. Tego rodzaju szat twor-
czy nazywa sie «natchnieniem* i zachwycony czy-
telnik «odrazu czuje*, ze ma do czynienia z auto-
rem, ktory «posiada serce i patrzy w serce*. Tym-
czasem to wszystko nalezy wiozy¢é miedzy bajki*. !
Tworczo$¢ Rostworowskiego zastuguje na ocene
scisle pod katem widzenia rzetelnosci «rzemiosta*
artystycznego, ktore poeta tak sobie wysoko cenit.

Jednakze te drobiazgowe badania nie powinny
zastoni¢ tego, co w twdrczosci tej najistotniejsze:
specyficznej wizji Swiata, wizji katolickiej, ktorg z ta-
kim mistrzostwem realizuje poeta w $miecie swoich
dramatow. Niniejszy szkic ograniczy sie wtasnie do

i. «Romantyzm w obliczu wspotczesnosci* prelekcja w Pol-

skiej Akademii Literatury. Drukowana w cato$ci w numerze gru-
dniowym 1934 r. <Verbumy.
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gnieciony dynamikg tragizmu, ktéry zwala si¢ na
niego catym ciezarem skiebionych ludzkich namiet-
nosci. Czuje on takze, ze zetknat sie z twdrczoscia
bardzo samorodng, bardzo oryginalng, ze styszy «no-
wy, bo szczery dzwiek w nigdy nie konczacej sie
piesni cztowieczenstwa.*

Inni zbadali lub zbadajg ukryte sprezyny tej twor-
czosci, wnikng w tajniki kunsztu pisarskiego, kto-
rym jak wiadomo Rostworowski nie gardzit. Zba-
daja oni jakimi sposobami, jakimi srodkami eks-
presji artystycznej zamknat Rostworowski caty Swiat
tragedii ludzkiej w « Niespodziance* w jednej chitop-
skiej chacie nadajac jej dostojenstwo greckiego te-
atrum. Wyjasnig moze, jaka intuicje, nie przez ze-
wnetrzne na$ladownictwo, ale przez jaka$ wewne-
trzng konnaturalno$¢ osiggnat w «Mitosierdziu* su-
rowa, intelektualng prymitywng strukture misterium
$redniowiecznego, o ktdéra kuszg sie nieraz darem-
nie rozni prymitywizujacy i upraszczajacy. Wykaza
réwniez z pewnoscia i niekonsekwencje czy dys-
proporcje akcji, niejasnosci charakteréw, te lub inne
niedociagniecia artystyczne. Takie badania sg stusz-
ne, sprawiedliwe i celowe w stosunku do pisarza,
ktory zwalczat legende o takiej twdrczosci z Bozej
taski, ktora by dyspensowata od wysitku i od $wia-
domej realizacji artystycznej. Ironizujgc na temat
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innej etykiety do utworu. | cho¢ Rostworowski wy-
wodzi sie z najgtebszej i najszlachetniejszej polskiej
tradycji kulturalnej i poetyckiej, to jednak jest on
przede wszystkim soba, cztowiekiem samotnym wo-
bec zagadki zycia, wtasnej duszy i wiasnej tworczo-
§ci, cztowiekiem, ktéry z tej samotnosci wydobywa
wiasng wizje Swiata i narzuca nam jg mocg swego
talentu. W przedmowie do zbioru poezji Sztaudyn-
gera, przedrukowanej w numerze « Czasu» poswie-
conym Rostworowskiemu, poeta tak formutuje swo-
je poetyckie credo: « Azeby tworzy¢, trzeba umiec
by¢ soba, jak najwyzszym, jak najszczerszym i jak
najgtebszym, to znaczy jak najwszechstronniej przez
samego siebie zrozumianym. Nie tworzy¢ ponad stan,
ale i nie tworzy¢ ponizej stanu — oto przykazanie
poety. Rozdawac petnymi garsciami swoj dorobek
—oto uczciwo$¢ poety. Byé chociazby jednym no-
wym, bo szczerym dzwiekiem w nigdy nie koncza-
cej sie piesni cztowieczenstwa —oto cel poety.»

Stowa powyzsze stanowig caty program poetycki,
ktéry Rostworowski wypetit do konca i pozwalaja
jednoczesnie zrozumie¢ oryginalnos¢ i odrebnosé
tej bryty kruszcu, ktdrg jest tworczos¢ dramatycz-
na autora «Judasza».

W zetknieciu sie z tg tworczoscig czytelnik (a w
wyzszym jeszcze stopniu widz teatralny) jest przy-



KAROL HUBERT ROSTWOROWSKI
JAKO PISARZ RELIGIINY

Za wczesnie jeszcze dzisiaj na ocene puscizny po
§. p. Karolu Hubercie Rostworowskim. Brak catko-
witego wydania jego pism utrudnia prze$ledzenie
drogi rozwojowej tej bogatej i skomplikowanej, pet-
nej niespodzianek i wymykajgcej sie z utartych ka-
nonéw tworczosci. Nie da sie ona zaszufladkowad,
nie podda sie subtelnym zabiegom «wptywologii*.
W gruncie rzeczy mato jest wazne, czy Rostworow-
ski jest epigonem romantyzmu wskrzeszonego, czy
jest, czy tez nie jest nastepcg Wyspianskiego. Da-
jac klucz do swej twdrczosci przysztym krytykom
i klasyfikatorom, w swej Swietnej, petnej gtebokiej
madrosci cho¢ paradoksalnej mowie wygtoszonej
w r. 1934 m Polskiej Akademii Literatury «Roman-
tyzm w obliczu wspotczesnosci» rozprawia sie Ros-
tworowski, moze definitywnie, z tym rodzajem oce-
ny literackiej, ktéra polega na przyklejeniu tej lub
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czuje sie szczesliwg, szczesciem niebieskim, bo czu-
je sie blisko Ciebie Boze.

Tyle mi date$ o Boze, tyle mi dates... Pelne sg
dtonie me skarbow Twoich. O c6z mam jeszcze
prosi¢ Ciebie, Panie.

O to, aby$ mi zestat dar ukochania Ciebie, az do
szalenstwa i aby dla uwielbienia Ciebie wypetnita
sie na mnie i na kazdym z nas z osobna Wielka,
Wiekuista Wola Twa Ojcze........ »

Irena Gombrowicz
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narzedziem w reku Boga, te rzeczy nie majg wagi,
bo jedynie wazng sprawa, to spetnienie wiernie i
catkowicie tego, co od nas zalezy, rezultaty niech
liczy Ten, ktéry narzedzie prowadzi sobie tylko
wiadomymi drogami. Swiadectwo otoczenia, listy
0s6b, ktore Zofii zawdzieczajg tak wiele, to napew-
no mata tylko czastka tego, co w rzeczywistosci
dokonata.

Umarta 26 czerwca 1933 roku r. Umarta spokojnie,
cicho. Przeciez pragneta $mierci tak bardzo, pra-
gneta nie tylko jako wyzwolenia z meczenskiego
zycia ziemskiego, ale przede wszystkim jako pota-
czenia sie z Bogiem, bo jak pisata: «Zycie na ziemi
jest piekne, najpiekniejsze jest w nim to, ze stanowi
ono tylko przejscie, etap, pasaz do zycia prawdzi-
wego*.

«Jakze mam dziekowa¢ Ci o Panie i Boze mdj.

Ja—pyt przyziemny zgubionym obszarach wszech-
Swiata i Wiecznosci. Jak mam Ci btogostawic. Jak
wielbi¢ dostatecznie.

Mimo tych wszystkich ciezkich préb, mimo ka-
lectwa cielesnego, mimo mogity Twojej Jasienku,
ktéra staneta na drodze mej mitodosci, mimo ze na
zawsze odeszto odemnie mitowanie moje — mimo
tej potrojnej ofiary lub raczej przez nig wiasnie,
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Twa Mitoscig gorejaca, ktora stuka do ich wrét
w nadziei, ze zrozumiang i przyjetg zostanie...»

Ostatni cios jaki jg spotyka — niespodziewana,
tragiczng $mier¢ ukochanego brata, ktory zginat
podczas wycieczki w gorach, przyjmuje Zofia juz
uj petni poddania sie woli bozej. Wie zresztg, ze dni
jej sg tez juz policzone, cate jej pragnienie, to aby
przez ten krotki czas spetni¢ jak najwierniej swe
postannictwo.

Spenia je tez ciggle. Modlitwy i cierpienia ofia-
rowuje za nawrécenie kogo$ z dalszej rodziny i rze-
czywiscie cztowiek ten umiera, pojednany z Bo-
giem. Ma wielkg wrazliwos$¢ na nedze, na codzien-
nie spotykang biede ludzkg. Do konca interesuje
sie losami bezdomnych w barakach i — nie mogac
pomoc inaczej — popuchnietymi rekami robi szy-
detkiem szaliki dla dzieci. Wyzyskuje kazdy kon-
takt z ludzmi, by wla¢ im w serce troche mitosci
bozej. Zreszta wiecej niz stowa dziata jej przyktad.

Praca apostolska tego rodzaju jest moze praca
najbardziej altruistyczng. Kazda inna aktywnos¢
daje jakies$ pozytywne rezultaty, ktére moznaw pew-
nym stopniu obliczy¢, tu dziatanie odbywa sie
w czterech Scianach pokoju, obiektem sg ludzie nie-
znani, dgjecy, rezultaty — niewiadome. Ale z chwilg
gdy sie doszto do tego, ze chce sie byC jedynie
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kich krajach dla zdobywania dusz dla Krélestwa
Bozego. Ujmij im, je$li mozna zmeczenia, aby mo-
gli pracowa¢ owocniej nad zdobywaniem SwiattoSci
dla nieszczesliwych, pograzonych dotad w ciemnos$-
ciach niewiedzy.

Gtowa, ktdrg tak bolesnie odgniatam w nocy o po-
recz tézka, przypomina mi Twojg Najswietsza, ume-
czong korong cierniowg glowe. Przyjm te cierpie-
nia, dobry Jezu, za harde skronie, ktére nie chca
pochyli¢ sie przed Toba, Boze Mitosci. Zlej promien
Swiatta na nie — spraw, aby przypadty nakoniec w
skrusze i mitosci do stép Twojego Krzyza.

Cale ciatlo wreszcie, udreczone meka tylu, tylu
lat przewlekiego cierpienia przyjm za tych, co nie
uznajg innej kultury - jak kultura ciata, ktorzy ne-
guja istnienie duszy nieSmiertelnej i obrazajg Ciebie
nurzajac sie w nowozytnym epikureizmie.

O litosciwy, mitosierny Jezu, znajacy najtajniej-
sze drgnienia naszych dusz — z gtebi serca ofiaro-
wuje Ci kazda sekunde cierpienia za nawrdcenie
grzesznikéw. Aby zdoby¢ jak najwiecej dusz dla Cie-
bie, aby tym uradowa¢ Twoje najswietsze Serce,
ktore nas tak niepojecie ukochato...

«Serce me chore, potykajagce sie w nierbwnym
rytmie nadmiernego wysitku oddaje Ci Jezu, za ser-
ca zasklepione w egoizmie, zamkniete gtucho przed
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pienia potrafita ten «destrukcyjny zywiot* przemie-
ni¢ w site tujorczag. Choroba, ktéra dotad trzymata
ja po za nawiasem zycia, stata sie od tej chwili srod-
kiem pracy dla drugich. Chora, bezwiadna, zalezna
w najprostszych nawet codziennych potrzebach zy-
ciowych, od dobrej woli otoczenia, jednoczes$nie
czuje niezmiernie silnie swa przynaleznos¢ do mis-
tycznego ciata Chrystusa i wie, ze to, co znosi, jest
czastka ogolnego, bozego planu, ze od wypetnienia
tej czastki zalezy nie tylko jej wiasny postep ducho-
wy, ale szereg task, ktére sprowadzi¢ moze na in-
nych. Apostolstwo chorych znajduje w niej odtad
wierng wspotpracownice, wierng i o szerokim sercu,
gdyz obejmujacym nie tylko najblizszych, ale caty
wojujgcy Kosciot Chrystusowy. Codzienna meka, co-
dzienne famanie sie, bol fizyczny i moralny—wszy-
stko to nabiera sensu, jest potrzebne, nawet poza-
dane. Cierpienie stato sie radoscig — nie przestajac
jednocze$nie byc¢ cierpieniem.

«Choroba postepuje naprzod — dzieki Ci Boze.
Cierpie okrutnie, nieraz wyciska mi to gorgce fzy
z oczu. Ofiarowuje je Tobie Boze, za tych, ktorym
tza skruchy i zalu za grzechy nigdy nie za¢mi spoj-
rzenia. Opuchniete, straszliwie obolate kolana, kto-
rych nie moge dotkna¢ bez jeku, oddaje Ci mdj
stodki Jezu, za misjonarzy, trudzacych sie w dale-
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zyciowych. Stepi¢ mu kbly i pazury, niech stuzy
cztowiekowi, niech go nie famie bezmyslinie, niech
go nie tratuje, nie wbija w ziemie.*

Zofia nie tylko «stepita kly cierpienia*; ale od-
nalazta w nim droge, prowadzgcg do najwyzszego
szczeScia. To jej pozwala umiesci¢ w swym pamietni-
ku ustep, bedagcy hymnem radosci i wdziecznosci.

« O Boze. Przypadam do Twoich stép tkajaca ze
szczescia... z radosci, ze oto nakoniec, po dtugich
wedrowkach jestem z Tobg, a Ty ze mng. O Chryste
— nie umiem znalez¢ stow, ktére cho¢ w przyblize-
niu oddatyby rado$¢ mego serca, nedznego ludzkie-
go serca, ktére nie zawsze byto Twoim, o Chrys-
te...*—«Ze$ mi pozwolit poznaé, az do dna zniko-
mos$¢ wszystkiego co nie jest Tobg o Boze, ze$ mi
gorycza zatrut ziemskie zdroje, ze§ mnie nauczyt
nie pragna¢ niczego, précz zycia w Tobie — wielbie
Cie, Panie.

Ze dopomogtes mi ztamaé ma wole i podporzad-
kowaé ja woli Ojca Niebieskiego. Ze$s mi pozwolit
ogotocic sie ze wszystkiego i dusze ma zatraci¢ w
Tobie, aby jg odnalez¢é na wieki —Wielbie Cie Panie.

Ze$ mie nauczyt mitowaé cierpienie i bél, tak jak
przedtem ich sie lekatam, Wielbie Cie Panie.»

Przemiana wewnetrzna jaka zaszta w Zofii spra-
wila to, ze zrozumiawszy najgtebszy sens i cel cier-
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no$¢ spojrzenia prawdzie w oczy: zdrowie nie
wrocito i nie wroci. | wiasnie teraz, gdy przestata
dziata¢ sugestia, gdy — po ludzku biorgc — nalezato
spodziewac sie zupetnego zatamania doznata Zofia
tak gorgco wybtagiwanej taski. Doznata w sposob
inny, stokro¢ gtebszy i potezniejszy niz tego ocze-
kiwata. Zamiast zdrowia ciatla odzyskata w petni
zdrowie duszy. Zrozumiata ze wazniejszg i istotniej-
sza od przemijajacej aktywnosci fizycznej jest nie-
Smiertelna dzialalno$¢ duszy, dziatalnos¢, ktorej
S$mier¢ nie przerywa. Zrozumiata, przyjeta i poko-
chata cierpienie.

Juz przed wyjazdem do Lourdes zaczynata w niej
kietkowac¢ mysl, ze do cierpienia trzeba sie inaczej
ustosunkowac, ze trzeba je zwalczy¢, jezeli nie chce-
my, aby ono nas zwalczyto. Nie znata jednak wow-
czas jedynej drogi, doprowadzajacej do prawdziwe-
go, trwatego zwyciestwa.

«W 1928 r. przyszto mi kiedy$ do gtowy, ze zy-
cie (nie myslatam «Bdg», nie operowatam, jeszcze
kategoriami Bozymi) daje mi do przyjecia i rozwia-
zania problemat cierpienia. To znaczy: nalezy przy-
ja¢ taka postawe wobec zycia, aby ten Slepy des-
trukcyjny zywiot jakim jest cierpienie, zaakcepto-
waé we wszelakiej formie, przetworzy¢é w sobie
i uczynié¢ je motorem wszystkich swoich poczynan
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Sakramentu, ktéry nadchodzi. Nie wiem, juz nawet,
co szepcze zbielatymi wargami, jakie stowa modlit-
wy i wotania o cud, o cud, o cud, o zmitowanie.
Krzyk duszy o ratunek.

Seigneur si Vous le voulez, VVous pouvez me guerir.

Seigneur si Vous le voulez, Vous pouvez me guerir.

Powtarza ttum, jak grzmot « Guerir...* echo od-
bija 0 skaly.

Monstrancja btogostawi chorg dziecine obok, na-
stepnie kresli juz krzyz nad moja gtowa.

Boze, Boze. Uczyn cud. — Serce szaleje nieprzy-
tomnie, mysle, ze wszyscy wokoto styszg jego bicie.
Zdaje mi sig, ze piorun ma we mnie uderzy¢.—

— Jezus, Maria. Jezus Maria...

Ztocista Monstrancja odptywa zwolna, niesiona
w rekach czcigodnego staruszka. Btogostawi obok
nastepnych chorych, p6zniej znika we wnetrzu Ba-
zyliki. —

Cud sie nie stat —”

Po powrocie do kraju zdawato sie z poczatku, ze
rzeczywiscie nastgpi poprawa w zdrowiu Zosi. By-
ta silniejsza fizycznie, przez jaki$ czas przestata jg
meczyC bezsennosSC. Jednakze bardzo predko oka-
zato sie, ze pozory te sg zwodne. Jeszcze ostatnie
czepianie sie nadziei, jeszcze nieSmiate oczeki-
wanie, ze moze... jednak... az wreszcie koniecz-
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w oczekiwaniu na ukazanie sie procesji. Kazdy z ré-
zancem uj dtoni.

Stoje w szeregu, miedzy paromiesiecznym dziec-
kiem w poduszce, bledziutkim, jak optatek, a za-
konnicg z pielgrzymki szujajcarskiej. Wyczekiwanie
w modlitwie. —

Lecg strzepy r6zanca w jezyku niemieckim, gdyz
wiekszo$¢ pielgrzymki jest niemiecka. Nakoniec...
idg. Stycha¢ «Ave Maria». Ztocisty baldachim nad
Najswietszym Sakramentem staje posrodku placu.
Biskup z monstrancjg w reku obchodzi po kolei
wszystkich, btogostawigc o$lepiajacym biatym kraz-
kiem Hostii.

Dreszcz przebiega. Czuje sie, ze Chrystus istotnie
przechodzi miedzy rzedami chorych, jak niegdy$
chodzit po drogach Samarii i Galilei. —

Inwokator posrodku Esplanady wota donosnym
gtosem inwokacje, ktére ttum powtarza zgodnie:

Seigneur nous Vous adorons.

Seigneur nous esperons en Vous.

Seigneur nous Vous aimons.

Hosanna. Hosanna au fils de David.
Seigneur nous croyons, mais augmentez notre foi.

Serce wali we mnie, jak miotem, w oczekiwaniu
tego, co ma sta¢ sie. Wszystka krew uciekta mi
z twarzy. Pochylam sie w strone NajSwietszego
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litoscig Twe serce na widok mojej nedzy. Mysle,
ze wiasnie te godziny wewnetrznego milczenia i tez
goragcych, godziny bezradnego oddania sie, wypro-
sity ten cud, ktory stat sie pozniej. —

Obok Groty urzadzone sg kapieliska w cudownej
wodzie ze zrodia, ktore na rozkaz Matki Boskiej
trysneto z pod dzieciecych rgk Bernadetty. Tutaj
kapig swa nedze chorzy calego Swiata. Woda jest
lodowata, nawet w lecie. 14 razy zostatam tam za-
nurzona na biatych przescieradtach dla ciezko cho-
rych, w szepcie rézanca odmawianego pétgtosem
przez cztery zacne infirmierki wolontariuszki.

«Je Vous salue, Marie pleine de grace...*

Wstrzas straszliwy, brak tchu, uczucie, ze sie u-
miera i sino$¢ trupia. | tak za kazdym razem, cze-
kanie na cud, ktory nie miat nadejsé. «O Marie,
coneue sans peche, priez pour nous, qui avons
recours a Vous. Je Vous Salue Marie pleine de gra-
ce..*

Po potudniu o g. 4-tej i pdt procesja dla chorych
z NajSwietszym Sakramentem. Zostajemy specjalnie
jeden dzien dtuzej, aby wzig¢ udziat w niej.

Na olbrzymiej Esplanadzie ustawiajg sie w czwo-
robok waézki z chorymi dtugim, nieskonczonym sze-
regiem. Stonce zalewa caty plac, wokoto poza cho-
rymi ttumy, karne, skupione, rozszeptane rézancem,
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Spojrzenie uparte w twarz Matki Boskiej, trwanie
w goracej, zarliwej jak nigdy, modlitwie w gwattow-
nym, rozpaczliwym wotaniu o pomoc.

Mario. Wiem, ze mnie uzdrowisz. O Mario!

W Scisnietym gardle tzy — podchodzg coraz wy-
zej, az w koncu wylewajg sie stonymi potokami po
policzkach. Tutaj nikt sie temu nie dziwi. To taki
codzienny widok.

Mariol — Mariol — Mario! Zebranie gorace, a gwat-
towne o cud. Zebranie bez przerwy, natretne i pew-
nos$¢. Oczekujaca.

A potem juz bez sit, bez modlitwy w sercu, ufne,
pokorne, ciche trwanie w modlitewnej postawie
przed Tobg o «taskawa, o LitoSciwa, o Stodka Pan-
no Mario».

Godziny, juz nie btagania, ani dobijania sie o faske
cudu, ale podswiadome ofiarowanie sie Tobie. Uf-
nos¢, ze mnie widzisz i wiesz, co mi jest potrzebne.
«Czyn co chcesz» — mogtoby sie to wyrazi¢ w sto-
wach, gdybym wtedy starata sie o stowa.

Od groty wieje stodki, kojacy spokdj, poczucie
nadprzyrodzonej obecnosci Tej, ktérag, o Chryste u-
czynite$ nasza Matka na Golgocie.—

Mysle, ze nie w momentach szturmowania nie-
bios, gwattownego dobijania sie o cud, ale wiasnie
w tych cichych, bezstownych trwaniach drgneto
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szum Gary, rozbijajacej sie o kamieniste wybrzeze,
tu dalekim pedzie do oceanu. Peine rozbrajajacej
prostoty kantyczki ptaszece, cichy szmer wosko-
wych tez, ktére spadajg na posadzke Groty z wiel-
kiego, zelaznego Swiecznika przed biatym, cudow-
nym posagiem Marii.

| westchnienia modlitw... Jest tak dobrze i btogo,
ze sie cztowiek wydaje samemu sobie gdzie$ poza
ramami ziemskiego bytowania. —

WSsrdod nielicznego dotad grona chorych, skupio-
nych na specjalnych woézeczkach u Groty jestem
i ja. Po gorgczkowym tetnie Paryza, jaki btogi, ko-
jacy spokoj.

Przyniostam Marii caty bolesny balast mej duszy,
caty olbrzymi ciezar udreczen moralnych i fizycz-
nych. Caly tragizm mojej miodosSci mokry od tez
i krwi.

Przysztam ku Tobie Matko z dalekich goscincow
zycia, ztamana bdélem, zszarpana wewnetrzng roz-
terka.

Zczerniatymi z pragnienia wargami przypadam
do zdroju Twego, «ktory leczy niemocne*.

W oczach piekacych od tez—prosha zarliwa i nie-
me pytanie:

Mario. Czy widzisz wnie? Czy stuchasz gtosu
modlitwy mojej... Mario...
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dystans i meczyto mnie szalenie, a co innego po-
korna, stodka ufno$¢ w moc i mitosierdzie Boze.

Tu byt biad zasadniczy i niebezpieczny, ktory
mogt doprowadzi¢ mnie do katastrofalnego zatama-
nia, ale wowczas nie dostrzegatam tego zupetnie
i jak dziecko cieszytam sie na owag cudowng po-
droz, ktéra «z pewnoscig przywrdoci mi zdrowie®.

«Nie bratam pod uwage mozliwosci innych. Ma-
rzenia o zdrowiu, 0 zyciu czynnym, 0 Szczesciu...
marzenia.

Modlitam sie goraco do Matki najSwietszej o wy-
stuchanie, o ratunek, o cud.

| cud sie stat, ale nie wedtug moich dziecinnych
zamystow.®

W kwietniu 1929 r. Zofia przybyta do Lurdes.

«W skalnym obramowaniu Pirenejow, skrzacych
gdzieniegdzie na szczytach dziewiczym $niegiem,
rozkoszna, ukwiecona wiosng dolina, nakryta sza-
firowym (dostownie) ogromnym dzwonem nieba.

Z wysokosci niebieskich z zgubionej w lazurach
wiezyczki Bazyliki Rozancowej, niby kropla miod-
nej stodyczy spada co kwadrans anielski hejnat
«Ave Maria® i rozptywa sie w ciszy przy Grocie,
gdzie tak cudownie i niepostrzezenie ptyng godziny
modlitwy.—

Stycha¢ tylko pospieszny, spieniony, betkotliwy
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przywréci jej zdrowie. Doktor podtrzymywat w niegj
to przekonanie. Uwazal zdaje sie, ze pielgrzymka
do cudownego miejsca, przy pewnosci chorej, ze
tam zostanie uleczona wywota wiasnie ten wstrzgs,
ktéry miat sprowadzi¢ reakcje w organizmie. Na-
prozno matka, czujgca, ze ten sposob stawiania
kwestii jest zasadniczo bledny, starata sie zwrdcic
uwage Zofii na niebezpieczenstwo takiego dobijania
sie cudu, na konieczno$¢ pokornego zdania sie na
wole Boga. Ostrzezenia te byly przyjmowane jako
wyraz zbyt matej wiary. W kwietniu 1929 r. Zofia
pod opieka doktora, ktéry ofiarowat sie jej towa-
rzyszy¢ miata wyjecha¢ do Lourdes.

«Od sierpnia 1928 r. zytam tylko myslg i oczeki-
waniem szczeSliwym, a petnym niecierpliwosci. Li-
czytam miesigce i dni, jakie oddzielaty mnie od u-
pragnionego terminu. A tymczasem doktor méwit
mi o koniecznosci wykrzesania z siebie wiary w u-
zdrowienie, wiary tak wielkiej, ktOra «géry prze-
nosi». Z mojego dzisiejszego punktu widzenia, wia-
ra ta nie byla wiarg, ale poprostu zuchwatg pew-
noscig, ktora chce gwattem szturmowac niebiosa*.

«Nie zrozumiatam wtedy, ze dokt6r zanadto na-
turalistycznie ujmujgc te rzeczy popetnia zasadni-
czy btad — bo co innego jest pewnos¢, jakiej wy-
magat odemnie a co bylo niemozliwym na dtuzszy
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wos¢ odzyskania zdrowia. Jednocze$nie doktor pra-
gnat pogtebic uj chorej pierwiastek zycia wewnetrz-
nego.

«Rozpoczely sie wiec nigdy nie konczace sie roz-
mowy 0 Bogu, o zyciu duchowym o wartosciach
Niezniszczalnych, Wiecznych, o znikomosci zycia
i doczesnosci. O wyrzeczeniu sie jej na korzys¢ war-
tosci duchowych, nieprzemijajgcych.

« Dzisiaj trudno mi o tym pisa¢, tak sie to wydaje
naturalne i zrozumiate, wtedy pragnetam za wszel-
ka cene zycia, zdrowia i mitosci. Nie chciatam sie
tego wyrzec, uwazatam, ze wszystko mozna razem
pogodzié¢ i sprawy Swiata i zycie w Bogu. Oddata-
bym cate zycie za jeden dzien zwyktego, ludzkiego
szczescia, tak dalece bytam zaslepiona. Wydawato
mi sig, ze mi chcg wyrwac co$, co jest naturalnym
prawem i pragnieniem kazdego cztowieka...»

«Wiadomo jednak, ze najtrudniej jest zrezygno-
wac z czego$, czego sie nie posiada. Tak samo i ja
— nie chciatam nic uroni¢ z dziecinnych moich
pragnien niedorzecznie tracitam w walce o urze-
czywistnienie ich tyle sit i energii, ktére mogtam
i powinnam byta skierowaé gdzieindziej.»

W 1928 r. Zofia dostata przypadkiem ksigzke dr
Boissarie 0 uzdrowieniach w Lourdes. Chora go-
raczkowo chwycita sie mysli, ze tylko Lourdes
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roba postepowata ciggle. Doktorzy jednogtosnie
orzekli, ze dalsza kuracja jest zupetnie bezcelowa.
| nagle w tej beznadziejnej zdawato sie sytuacji
znalazt sie cztowiek, ktory odegrat bardzo waznag
role w zyciu chorej, prowadzac jg bezwiednie do
jedynego wyijscia, ktére mogto ja uratowaé. Czio-
wiekiem tym byt jeden z doktoréw, ktory zbada-
wszy Zofie —wbrew opinii kolegéw orzekt, ze je-
szcze jest mozliwos¢ wyleczenia. Kuracja miata po-
lega¢ gtdwnie na sugestywnym oddziatywaniu na
chora, by w ten sposéb pobudzi¢ sity witalne or-
ganizmu i zwalczy¢ chorobe. Rzeczywiscie z po-
czatku zdawato sie, ze system ten daje dobre re-
zultaty, gdyz chorej zaczeto przybywac na wadze,
jednakze byta to poprawa pozorna. Miesnie nie od-
zyskiwaty swej sprezystosci. Zofia w dalszym ciggu
nie mogta chodzi¢. Matka jej z niepokojem patrzyta
na metode stosowang przez doktora, zdajgc sobie
sprawe, jak niebezpieczne a nawet okrutne byto
budzenie nadziei, ktore sie spetni¢ nie miaty. Do-
ktor stawiat pewne okre$lone terminy, w ktérych
miata nastapic radykalna poprawa. Gdy termin taki
mijat, nie przynoszac oczekiwanego polepszenia,
otoczenie wynajdywato jakie$ pozorne przyczyny,
ktore jakoby opOznity wyzdrowienie — wszystko
dlatego, by podtrzyma¢ w chroej wiare w mozli-
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rozumiata jeszcze wtedy, ze taka mitos¢, ktéra mi-
mo pozornej bezinteresownosci byta jednak szuka-
niem osobistego szczescia musi ustgpi¢ po to, by
da¢ miejsce Mitosci innej, prawdziwie wielkiej i ze
tylko ta wielka Mito§¢ moze zapetni¢ prawdziwie
pustke w duszy cztowieka. Ale na razie chora wi-
dziata tylko jedno: trzeba odsung¢ od siebie bez-
nadziejne uczucie.

«Stanetam wobec podwdjnej alternatywy: albo
wyzwoli¢ sie ostatnim wysitkiem woli, albo do kon-
ca zycia pozosta¢ ¢ma, kragzaca dookota ptomienia,
ktory opalit jej skrzydta. Tysigcami niewidzialnych,
lecz mocnych widkienek bytam do Ciebie przywiaza-
na przez kilkanascie lat, do Ciebie ktory bytes mym
zyciem, czym$ ponad zycie cenniejszym! Czym zapet-
ni¢ te pustke, ktéra tkwi w mym sercu — czym?...»

«Posiada¢ cate krélestwa w marzeniu, a w rze-
czywistosci nie miec¢ jednego serca, o ktére moz-
na by sie oprze¢, tego jedynego serca, jakie zaspo-
koitoby mo¢j gtod kochania. Mam wykona¢ prace
wbrew swej woli i naturze: wyrwac¢ Cie z serca,
odejs¢ — o ilez tatwiej odejs¢ w ciemnosci Smierci,
niz odejs¢ catym swym jestestwem od Ciebie, kiedy
sie zyto Tobag tyle, tyle lat».

Byt to najciezszy okres zycia Zofii. Jak sama
przyznaje, dwa razy byta bliska samobdjstwa. A cho-
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lania. Chciatam wzig¢ w posiadanie dusze Twojg
marzytam, aby dusza ma stata sie dla Ciebie nie-
zbedng, konieczng. Kochajgca bez pamieci, dajgca
z siebie wszystko, sktonna do wszelakich pos$wie-
cen...*

« W marzeniu nierealnym pragnetam dusze nasze
zespoli¢ tak silnie, aby$ nie mégt nigdy odejs¢ zu-
petnie, abys$ (gdy odejdziesz) musiat zamsze powra-
ca¢ do mnie — wiozytam w to taki ogrom uczucia.

Marzenie sie nie ziscito. Doskonale zyjesz zdale-
ka i dusza ma, tak Ci dawniej bliska, jest obecnie,
dla Ciebie «terra ignota». Nie obchodzi Cie, co sie
z nig dzieje, jakie ewolucje przechodzi i przecho-
dzita: nie masz czasu na podobne zagtebianie sie,
Ty cztowiek twardego, codziennego zycia, pochto-
niety jego straszliwym kotowrotem. Tak, wiem —
tak zwykle bywa. | gdy sie teraz spotykamy czasa-
mi, jeste$ sobie obcym, dalekim «panem» jak inni...»

W warunkach zycia Zofii, przy ciggle postepuja-
cej chorobie, uczucie tego rodzaju nie mogto przy-
nies¢ nic innego, jak bdl i rozczarowanie. Zdajac
sobie z tego sprawe, Zofia postanowita sie z niego
wyzwoli¢, lecz wtedy okazato sie, ze nie ma innego
punktu oparcia. Mito§¢ wypetniata jej zycie tak cat-
kowicie, ze nic poza nig nie istniato, ze wyrwanie
jej stwarzato luke niczym nie zapetniona. Zofia nie
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«Wobéweczas jednak, gdy jeszcze kochatam zycie,
mitos¢ stanowita najsilniejsze wiezy Swiata, wyda-
rnata mi sie ona jedynym sensem i celem istnienia.
Zdawatam sobie doskonale sprawe, ze nic nie wy-
réurna tej ogromnej dysproporcji zainteresowan,
miedzy mna, a Tobg, kochany. Po dtugich latach
otrzymatam z Twej strony piekny dar zaufania
i przyjazni. Bytam tak bardzo szcze$liwa i dumna
z tego, ale nie na diugo: pragnetam ciggle coraz
wiecej, oczywiscie w kregu tejze przyjazni, pragne-
tam maximum, a otrzymywatam (jak mi sie zda-
wato) okruchy. Dysproporcja uczu¢ nie zmniejszata
sie, gdyz moje uczucie stale sie wzmagato.

Z radoScig oddatabym zycie za Ciebie, za Twoje
szczescie i spokdj! Kazdy Twoj usmiech byt niebem,
kazde spojrzenie szczesSciem dla mego szalejgcego
z bolu serca. Wszystkie Twoje radosci i smutki,
kleski, czy powodzenia zyciowe byly jednoczesnie
moimi najwazniejszymi sprawami. Zylam wtedy
podwojnym zyciem: Twoim i moim! Myslg bytam
stale przy Tobie, kochajaca bez granic, nie widza-
ca nic wiecej na Swiecie. Ogarniatam Cie gorgcym
kregiem mysli, sadze kto$ wrazliwszy odczutby to,
jako ogromnag, silna cho¢ niewidzialng sie¢. Widy-
watam Cie zawsze za rzadko, zawsze za malo, za-
krotko, zawsze wiecej pragnaca serdecznosci i wy-
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sie, uderzania o przeszkody, ktére wyrastajg ze
wszystkich stron — a wydajg sie dziwnie niespra-
wiedliwe. Wtedy szuka sie oparcia nie w Bogu
a szuka sie go w osobach bliskich, szuka sie go
w dziedzinie uczuciowej. Czlowiek czepia sie roz-
paczliwie podporek, ktére zatamujg sie jedna po
drugiej. Proces oczyszczenia musi sie dopetnic¢ cal-
kowicie.

Zofia Cramer przeszta podobna faze. Niemoznos$¢
wziecia udzialu w normalnym, aktywnym zyciu
swych rowiesnikébw musiata spotegowaé w niej
wrazliwo$¢ uczuciowa. To tez gdy spotkata czto-
wieka, ktorego pokochata, mitos¢ ta stata sie dla
niej przezyciem poprostu tragicznym, punktem kul-
minacyjnym, w ktérym, zesrodkowaly sie wszyst-
kie jej pragnienia i tesknoty. Co jest bardzo cha-
rakterystyczne dla Zosi, to fakt, ze mito$¢ ta miata
wiasnie daé jej mozliwos¢ wypetnienia pragnienia
dawania z siebie. Chciata, aby cztowiek kochany
jej potrzebowat, aby w niej znalazt oparcie ducho-
we. Précz — tak zrozumiatej w tym wieku potrze-
by zycia uczuciowego byto to wiec znowu szukanie
drogi aktywnej. Na dtuzszy przeciag czasu mitosc ta
zastonita sobg wszystko inne i stata sie zrodiem
nowego cierpienia — moze gorszego od cierpien
fizycznych.
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stopnia praca, potgczona z duzym natret poswie-
ceniem oparta jest w gruncie rzeczy na ogromnej
ambicji, na potrzebie wyzycia sie, na narzucaniu
Opatrznosci swoich drég i swoich metod. W takim
wypadku potrzebny jest bardzo silny proces oczysz-
czajacy, ktéryby oddzielit domieszki osobiste od
istotnej, prawdziwej ofiarnosci. Czasem proces ten
dokonywa sie stopniowo, bez zbytnich wstrzasow,
czasem jednak odbywa sie on w formie gwattow-
nej, przez zupetne zahamowanie aktywnosci zew-
netrznej danego cztowieka. Jest to jedna z trud-
niejszych prob, proba czekania. Wyrzekajac sie
woli wiasnej, godzac sie na pozorng biernosc¢ i bez-
czynno$¢ cztowiek czeka, az Bég go uzyje wedtug
Swego planu. | jezeli potrafi zdoby¢ sie na catko-
wite poddanie sie woli Bozej, jezeli umie czekac
cierpliwie, w najgtebszym przekonaniu, ze wiasnie
to czekanie zawiera w sobie pierwiastki bardzo
tworcze, to w koncu przyjdzie moment, w ktérym
zrozumie do czego jest potrzebny w planie Bozym,
apéjscie nie drogg wkasnego wyboru, a droga wska-
zang przez Boga, da mu dopiero mozno$¢ wypet-
nienia catkowitego swego postannictwa.

Jednakze okres poprzedzajacy ten moment zro-
zumienia jest bardzo ciezki. Cztowiek ma poczucie
swojej niemocy, jakiego$ beznadziejnego szarpania
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ciggnat mie ku sobie czyn —a miodos¢ motata o
smoje prama. Straszne maiki staczatam ze soba,
przykuta do fotela. Nie midziatam jeszcze moémczas
innych terenom pracy, tych dziedzin do ktérych mie
Boze pomotates, ktére poznatam przez Apostolstmo
Chorych.

Woprzod jednak trzeba byto jeszcze miele mycier-
pie¢, przejs¢ przez calg Golgote udreczen moral-
nych i fizycznych — mprzéd trzeba byto uczynic
z siebie catkomitg ofiare. Bez tego, miem juz dzi-
siaj, nie postapi sie ani kroku naprzdd ».

Spotykamy sie tu z zagadnieniem dos¢ czestym,
a stosunkomo mato rozumianym mymotujgcym zdzi-
mienie, a nieraz i zal! Dlaczego Bog niejednokrot-
nie przeszkadza aktymnosci ludzi dobrej moli, ludzi
pragnacych zuzytkomac¢ sme sity m sposob najbar-
dziej altruistyczny ? Dlaczego Bog nie pozmala takim
ludziom osiagna¢ zamierzonego, bezsprzecznie szla-
chetnego celu? Dlatego, ze mfasnie ta chec stuzenia
musi by¢ molna od jakiejkolmiek domieszki osobi-
stej. Cztomiek chcacy by¢ narzedziem m rekach
Boga, pragnacy spetni¢ pemna misje, do ktorej czuje
sie by¢ pomotanym, musi sta¢ sie tym narzedziem
m rzeczymistosci, a nie m przenosni, musi pozmo-
li¢ by reka Boza uzymata go tak, jak chce i kiedy
chce. Trudno jest zda¢ sobie sprame, do jakiego
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Zostatam zdana na taske i nietaske ludzi, na ich
dobry i zty humort na ich fantazje — bezwitadna,
cierpiaca fizycznie i moralnie i tak wszystko szto
naprzéd i naprzod. Musiatam na kazdym kroku uczy¢
sie cierpliwosci i wyrzeczenia, a co najwazniejsze
ukrywania swych cierpien przed wszystkimi, nade-
wszystko za$'przed najblizszymi. Uwazatam, ze nie
powinnam zatruwa¢ im zycia swoimi smutkami.
Statam sie skrytg, az do przesady, cho¢ moze nie-
raz Izej bytoby moéc wypowiedzie¢ z niejednym.
Bylo dla mnie punktem honoru, lub raczej impera-
tywem wewnetrznym usmiechac sie w cierpieniu
by nikt nie poznal, jak jest Zle (bo bdl ma swa
wstydliwos¢ tak, jak mitosc) ...patrzatam na Swiat
czarno: beznadziejny pesymizm zatruwat mnie do
glebi — przychodzity stany apatji dtugotrwatej, z kto-
rej nic wyrwac¢ mnie nie mogto. Bég byt odemnie da-
leko, odczuwatam to wtedy zawsze gdy mi byto
Zle... czyz bytby to bunt? Nie umiem sobie zdac
sprawy, chyba jednak tak». «... Dusza ma byla
ciggle terenem rozterki i szarpaniny bezustannej,
tyle energii tracitam bezpowrotnie, tyle cierpien
zmarnowato sie bezptodnie. Zalewata mie gorycz
tym wieksza, ze czutam sie niepotrzebna nikomu,
«sprzetem bezuzytecznym* jak sie z ironig w my-
$lach nazywatam. Chciatam co$ czyni¢, co$ dziatac,
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nosci swego stanu mogt wywotaé zupetne zatama-
nie sie, bunt, lub nawet rozpacz. Otoczenie zgodnie
podkresla wielka cierpliwoSC i rezygnacje z jaka
Zosia znosita chorobe, nie byto to jednak jeszcze
catkowite przyjecie cierpienia. To bohaterskie nie-
raz ukrywanie bolu przed bliskimi osobami wyni-
kato z jednej strony z gtebokiego przywigzania Zo-
si do rodzicéw z drugiej, z wielkiej ambicji wewne-
trznej. Chora nie chciata naprzyktad aby ja wozo-
no na waézku. Wotata unikngé wspétczujaco-cieka-
wych spojrzen jakimi przechodnie zwykli obrzucaé
spotkane kalectwo. Prawdopodobnie te samg wra-
zliwos¢ miata na wspditczujace ustosunkowanie sie
znajomych i krewnych. A pod pozorem rezygnacji
pod opanowaniem zewnetrznym ukrywaly sie walki
i tamania wewnetrzne, pragnienie zycia i zdrowia,
duza aktywnos$¢, ktora nie mogta miec ujscia. W jej
pamietniku czytamy: « Bylam jeszcze dzieckiem, gdy
dowiedziatam sie, ze nigdy nie wyzdrowieje. Bol
i zy ukrywatam starannie przed rodzicami, aby im
nie przysparzac cierpienia.

Zdawatam sobie sprawe, ze dla mnie wszystko
jest zamkniete. A tak rwatam sie do zycia, tak mnie
ono ciagneto i wabito nieprzeparcie! Roitam o stu-
diach na medycynie, o pracy dla bliznich, sny nie-
realne, sny ktére nigdy spetnic sie nie miaty!
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Zdarza sie nieraz, ze przy opisywaniu cierpienia
osob, ktére dla jakichkolwiek wzgledow uwazamy
za odchylajace sie od zwyktej normy, zachodzi jak-
gdyby obawa, ze cierpienia te nie sg dostatecznie
podkreslone, ze wiasciwie nie bedg sie one roznity
od cierpien tysigca innych oséb. Nastepuje wtedy
podkreslanie takiego, czy innego szczeg6tu, jakas
licytacja in plus, licytacja bezcelowa bo ostatecznie
zawsze mozna znalez¢ torture gorsza od opisywa-
nej. Tymczasem to jest zupetnie obojetne. Obojetne
dlatego, ze nie ma w tym wypadku miary, ktorg
mozna by obiektywnie zastosowac, nie ma przyrzga-
du ktéryby wykazat natezenie bolu fizycznego i mo-
ralnego. Reakcja na te rzeczy jest tak rozna, jak roz-
na jest struktura duchowa i cielesna kazdego czto-
wieka. Jezeli wiec kto§ méwi, ze cierpi, to wiasci-
wie albo musimy uwierzy¢ mu i pozwoli¢, aby sam
okreslit wielko$¢ tego cierpienia, albo wogdle sie
tym nie zajmowac. Nie chodzi zreszta o przyczyne,
chodzi o efekt jaki ono wywotato, o wptyw, jaki
miato na zycie. Zofia Cramer mato stosunkowo pi-
sze 0 swoich cierpieniach fizycznych. Wiadomo
skad inad, ze byly one wielkie. W 1916 r. pietna-
stoletnia, woweczas Zosia przestata zupetnie chodzic.
Dla miodej, pragnacej zycia i pracy dziewczyny,
moment w ktorym dowiedziata sie o beznadziej-
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dziecinstwie Zosi otoczenie zauwazyto, ze dziew-
czynka biegnac lub nawet chodzac dziwnie tatwo
przewraca sie. Z poczatku ktadziono to na karb pew-
nej niezgrabnosci dziecinnej, jednak wkroétce trzeba
byto uznac, ze byt to objaw anormalny. Doktorzy
stwierdzili, ze dziecko jest chore na progresywny
zanik miesni. Rozpoczela sie zacieta walka z choro-
ba. Rodzice doktadali wszelkich staran, zeby rato-
waé matg. Zmieniano doktoréw, wozono chorg do
specjalistow zagranicznych - wszystko na nic. Zo-
sia chodzita coraz gorzej. Skutkiem tego nie mogta
uczeszcza¢ do szkoty, trzeba byto stworzy¢ dla niej
specjalne warunki nauki. Kilkunastoletnia dziew-
czynka coraz silniej i bole$niej odczuwata swojg
odrebnos$¢, to, ze zamiast bra¢ czynny udziat w zy-
ciu, staje sie jedynie widzem. A mimo choroby Zo-
sia miata usposobienie bardzo aktywne, zaintereso-
wania spoteczne i nie byta nawet pozbawiona pew-
nych zdolnosci literackich. Tymczasem trzeba byto
sie pogodzi¢ z rzeczywistoscia, z tym, ze zycie prze-
ksztatca sie w jedna, bolesng i meczacg kuracje i to
kuracje nie dajaca zadnego rezultatu. Dziewczynka
wykazata w tym okresie wielkg site woli, gdyz po-
trafita ukry¢ przed rodzicami przezywane tak ciez-
kie chwile. Jedynym powiernikiem, Swiadkiem smut-
ku i tez, byt bardzo kochany brat.
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swojej przemiany wewnetrznej, eliminujac wszyst-
kie sprawy, ktére nie byty bezposrednio z nig zwig-
zane. Mato wiec mamy podanych szczegotéw auto-
biograficznych, jednakze na podstawie tego pamiet-
nika jak rowniez pozostawionych przez zmartg lis-
tow i wierszy mozemy sobie odtworzy¢ pewien, o-
golny zarys jej sylwetki, jako istoty mtodej, rwacej
sie do zycia, o umysle wrazliwym i zywo reaguja-
cym na sprawy ogélne, oraz o duzym napieciu zy-
cia uczuciowego. Jednoczesnie matka Zofii podaje
bardzo charakterystyczny szczegdt z jej zycia, mo-
wi mianowicie, ze nie pamieta aby Zosia jako dziec-
ko — kiedykolwiek sktamata. Czytajagc pamietnik
Zofii wyczuwa sie bardzo wyraznie duzg kontrole
piszacej nad opisywanymi przezyciami. Fakty sg po-
dawane raczej oglednie. Osoby z otoczenia odgry-
wajace w niektorych momentach decydujaca role
w jej zyciu zostaty wprowadzone do pamietnika dys-
kretnie i tylko o tyle, o ile to bylo potrzebne do
zrozumienia przetomu, jaki sie w duszy Zofii doko-
nat. Cata uwaga zesrodkowana jest na zagadnieniu,
ktére mozna by sprowadzi¢ do kwestii, jak nalezy
poja¢ i przyjac cierpienie.

Zrodlem tego cierpienia dla Zofii, powodem dla
ktérego zycie jej uksztattowato sie w bardzo ciezka
forme bylta nieuleczalna choroba. Juz w wczesnym
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Problem wiasciwego przyjecia cierpienia musi by¢
rozwigzany przez kazdego cztowieka indywidualnie
musi w kazdej duszy przejs¢ inng ewolucje, jed-
nakze realne przezycia innych ludzi majg to do sie-
bie, ze sprowadzajg zagadnienie z dziedziny abstrak-
cji do wypadku konkretnego, ze z teorii, ktéra tat-
wo moze sie wydawac zbyt oderwang od zycia lub
nawet wpadajgca w banat tworzg rzeczywistos¢ nie
podlegajaca watpliwosci. Dlatego analiza dokony-
wana na wiasnej duszy przez cztowieka cierpigce-
go, préba wypowiedzenia przemian, jakie to cierpie-
nie wywotato w jego postawie zyciowej moze mie¢
znaczenie eksperymentu, wskazujacego wiasciwy
sposéb podejScia do sprawy. Bo jakkolwiek rozne
sq drogi dojscia, prawdziwy punkt dojscia jest tyl-
ko jeden.

Takim dokumentem odtwarzajgcym przebieg prze-
mian duchowych osoby, ktéra mimo miodego wie-
ku przeszta bardzo wiele jest pamietnik Zofii Cra-
mer. Wiasciwie trudno jest nazwac pamietnikiem
te krotka historie cierpienia pisang dla okreslonego
celu. Autorka chciata, aby opis doniostych przezyé,
jakie doznata, pozostat po jej $mierci jako Swiadec-
two, a jednocze$nie i pomoc dla oséb, przezywa-
jacych podobne chwile buntu, rozpaczy i szukania
drogi. Piszac, ograniczyta sie Scisle do zagadnienia
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Pamietnik Zofii Cramer.

Zagadnienie cierpienia jest moze tym zagadnie-
niem, ktore najwiecej przykuwa uwage ludzka, kto-
re najwiecej domaga sie wyjasnienia i w pewnym
znaczeniu — obrony. Dlatego temat cierpienia zo-
stat juz wielokrotnie o$wietlony z bardzo r6znych
punktéw widzenia: byt i zawsze bedzie bodZcem
tworczosci artystycznej i literackiej. Jednakze po-
mimo tak wielu wypowiedzen zawsze z réwnym
zainteresowaniem, a nawet wiecej niz zaintereso-
waniem przyjmujemy gtosy ludzi cierpigcych, stu-
chamy tego, co oni w tej dziedzinie majg do powie-
dzenia. Jest to naturalne, bo wiasciwie dopiero
przezyte cierpienie daje prawdziwe prawo mowienia
o0 cierpieniu. To wypowiedzenie sie cztowieka, ktory
przeszedt, lub przechodzi gteboki, wielki bol moze
bardzo odbiegac od artystycznej formy, moze nawet
by¢ mniej lub wiecej naiwne, ale posiada akcent,
ktérego nic nie zastgpi, akcent prawdy.
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Przy takim jedynie pojmowaniu moze by¢ nale-
zycie zrozumiana odpowiednio$¢ Wocielenia do wa-
runkéw natury ludzkiej a w pewnym znaczeniu i je-

go koniecznos¢.
Ludwik Bujalski
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szczenig tych, ktérzy chcieli oddzielic umyst od
przedmiotu poznania. Upidr transcendentalnego idea-
lizmu przestaje straszy¢ nieprzezwyciezonymi anty-
nomiami rozumu. Nikt sie dzi$ tego nie boi. Anty-
nomie te sg pozorne, spowodowane réznorodno-
$cig bytéw; gdy umyst pojmuje je nie jednoznacz-
nie lecz analogiczne —antynomii unika.

Gdy przyjmujemy istnienie porzadku obiektyw-
nego, niezaleznego od naszych czu¢ — poznanie,
jakie czerpiemy z powszechnikdw, staje sie zrozu-
miatym. Wyrazone przez pojecie ogotu rzeczy ma-
terialnych porzadki sg niezmienne, bezczasowe. Sg
one ideami, ale nie naszymi, nalezg do porzadku
ontologicznego nie za$ logicznego. Idee ontologicz-
ne wyrazone moga by¢ tylko myslami Stwor-
cy. Kazda istota dziatajgca rozumnie dziala przez
poczecie w swoim rozumie wewnetrznego stowa.
Ono jest formg wewnetrzng naszego rozumnego
dziatania, i pojmujemy, ze Stwdrca mys$l swojg wy-
razit w stworzeniu przez Stowo. «Przez nie
wszystko sie stato*. Ono «jest prawdziwym Swia-
ttem i byto na poczatku u Boga*. Tak zgodnie z
naturg naszego umystu pojmuje egzemplaryzm to-
mistyczny «rzeczy jego niewidzialne od stworze-
nia Swiata, przez te rzeczy, ktére sg uczynione*
(Rzym. I. 20.)
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cza przyjecie jedynie dyspozycji pierwszych zasad
(habitus principiorum)jakby samych zarodkow (se-
minaria principiorum), ktére zaczynajg dziatac i roz-
wijajg sie przy zetknieciu ze Swiatem zewnetrznym.
Umyst pojmuje, ze catosC jest wieksza od czesci
gdy zetknie sie z odno$nymi postrzezeniami. Bedzie
to jedynie zasadniczy podkiad natywistyczny. Umyst
moze by¢ przyrownany jakby do detektora, z tym
jedynie zastrzezeniem, ze nie ma tu odbiorczosci
czystej, gdyz umyst swoiscie asymiluje rzeczywi-
sto$¢. Nie narzuca jej jednak swoich praw. Wspot-
czesna analiza naukowa wykazata, ze czas i prze-
strzen nie sg zwigzane z umystem, lecz z rzeczami
istniejgcymi poza umystem.

Istnieje jedynie niewspotmierno$¢ pomiedzy umy-
stem i materialng rzeczywistoscig. Umyst jednak
czynny radzi sobie zdejmujac z rzeczy cielesnych
jakby duchowe odbitki (species) i wyraza w sobie
rzecz (verbum mentis), z ktorg sie zetknat. W ten
sposéb odbywa sie asymilacja. Odbitki sa wierne,
gdyz zmysty nie ktamig. Oko rozréznia barwy dzieki
temu, ze budowa nerwéw wzrokowych odpowiada
roznosci barw realnych. Daltonizm to defekt w ner-
wie, nie obala on realizmu wzrokowych postrzezen,
lecz potwierdza go.

.....
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lectusl. Materiatem poznawczym musiaty by¢ dla
Wronskiego pojecia ogoélne, czyli tak zw. powszech-
niki «universalia». Wyrazajg one realne uklady rze-
czy materialnych, ich uporzadkowanie i ugrupo-
wanie w ogoty za pomocg wspolnych cech wiasci-
wych poszczeg6lnym rodzajom i gatunkom rzeczy
materialnych.

W niezmiennych konstrukcjach, przez ktoére te
rzeczy (martwe i ozywione) istniejg i bez ktorych
nie bylyby tym, czym sg (essentia, quidditas np.
kregowce ssaki) widziat kierunek hyle-morfizmu
(hyle — materia, morfe —forma) przyjety przez Phi-
losophia Perennis 2, podstawe dla stwierdzenia trwa-
tych nieprzypadkowych zwigzkéw miedzy okreslo-
nymi substancjami i okreslonymi przypadtosciami.
Zwigzki te tworcy pozytywizmu Comte i Mili uwa-
zali za wystarczajace w zupetnosci dla przedmioto-
wo waznej indukcji i dla wyprowadzenia z natury
i whasnosci danego przedmiotu naukowych twier-
dzen i praw, ktore Kierujg postrzeganymi zja-
wiskami.

Wspditczesna psychologia eksperymentalna zgod-
nie z filozofig wieczng nie przyjmuje jakiego$ in-
natywizmu pierwszych zasad. Dla dedukcji wystar-

1. «Prawda jest wyréwnaniem miedzy rzeczg i umystem*.
2. Perennis — wieczna.
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ten «najwyzszy ideat filozofii», jak Wronski nazy-
watl prawo stworzenia, — metoda, przy pomocy
ktérej zostat on odkryty, nie jest rzecza istotng
dla samego prawa.

Tajemnicze czesto powstawanie pomystow po-
chodzi stad, ze nieraz przez czas dtuzszy pomyst
nie jest realizowany, praca wewnetrzna przygo-
towuje caty szereg odpowiednich wyobrazen; szcze-
golne warunki psychicznej organizacji tworcow
sprawiaja tak szybkie przebiegi wyobrazen, ze nie
zdajg oni sobie sprawy ze skladowych elemen-
tow, jakie ziozyly sie na twdrczg koncepcje.
Sposob odkrycia musiat by¢ zgodny z naturg
poznania.

Refleksja nad aktem poznania méwi nam jedynie,
ze istnieje sam akt, to, co ten akt zawiera, czyli
jego tres¢, i to, jak ten akt tgczy sie z tg trescia,
jak ja ujmuje. Nic innego refleksja da¢ nie moze.
Zgodnie z naukg Sw. Tomasza przyjmujemy, ze
trescig poznania nie mogty by¢ fikcyjne i psycho-
logicznie ztudne pojecia «czyste». «Umysty — jak
pisze Bertrand Russell — nie tworzg prawdy lub
falszu, tworza one sady lub przekonania, a te sg
prawdziwe dzigki faktom, ktore nie zalezg od osob-
nika sadzacego». Veritas est adaequatio rei et intel-

1) "Zagadnienia Filozofii* Warszawa, str. 112.
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ne ‘.1 u $w. Tomasza pochodzenie form, ktére ko-
lejno dajg substancjom przyrody wiasciwe im okre-
Slenie, nie zalezy od przypadku, lecz poddane jest
prawu. Nie jest wykluczone, ze wielkie zdolno-
§ci syntetyczne i bardzo szeroka wiedza pozwo-
lity naszemu filozofowi uja¢ nalezycie pewne sto-
sunki, zachodzace miedzy formg i materig. Oczy-
wiscie zasadniczo inne niz uWronskiego pojmowanie
wiedzy i bytu jako formy i materii musiatoby wpty-
naé na wprowadzenie zmian, koniecznosci ktrych
niestety nie uwzglednia Warrain. Zgodnie z Wron-
skim przyjmuje on, ze przeciwstawienstwo wiedzy
i bytu jest ogoélniejsze niz scholastyczne przeciw-
stawienstwo materii i formy, i nigdy elementow
wiedzy i bytu nie sprowadza do granic tomistycz-
nego pojmowania materii i formy2.

Dodatnia ocena pewnych momentow prawa stwo-
rzenia nie mogtaby w niczym wptyna¢ na filozo-
ficzng wartos¢ przenikniecia wewnetrznej Istoty
Absolutu i na wartos¢ stad ptynagcych konsekwen-
cji teologicznych. Niezaleznie od tego, czy i w jakim
zakresie przy Scistym badaniu mogtby sie ostaé

1. «Wigzanie Metafizyczne sporzadzone wedtug prawa stwo-
rzenia Hoene-Wronskiego*. Thumaczenie J6zefa Jankowskiego
i Paulina Chomicza. Warszawa, 1928, str. 314.

2. Warrain <Wigzanie Metafizyczne* str. 33
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ryjako cztowiek na to byt przeznaczony i wybrany,
aby byt Synem Boga w mocy os$wiecenia i uswie-
cenia i byt dla nas «Drogg». Ozywiani Jego Ciatem
i Krwig przygotowujemy sie do zycia wiecznego.
Uczymy sie a Deo Doctore! wiary, nadziei i mito-
$ci, uczymy sie przekracza¢ granice. Najwazniejsze
jednak, ze sami nie mozemy ani zasiewac ani szcze-
pi¢ tego zycia, co w nas wzrasta — «Jam jest szczep
winny — wyscie latoro$le®. (Jan XV, 5). Musimy ra-
czej dbacaby rola byta dobrze uprawiona, aby nie
byto chwastéw, aby nic nie przeszkadzato rozro-
stowi.

Nie mozemy tu ocenia¢ naukowej wartosci pra-
wa stworzenia w zastosowaniu do poszczeg6lnych
dziedzin rzeczywistosci. Gdyby w substancjach zto-
zonych pewne momenty wzajemnego przenikania
sie formy i materii okazaty sie trafnie przez Wron-
skiego zaobserwowanymi, byloby to dorobkiem
w dziedzinie uprawnionego pojmowania Boga jako
Stworcy form materialnych. W tym Kierunku, zda-
wato by sie, zmierza mysl wspotczesnego kontynu-
atora filozofii Absolutnej Francis a Warraina, kiedy
mowi on o nieprzeniknionym Absolucie i 0 zyciu
ztozonym z duszy i ciata jako o jedynej substancji,
ktéra nie rozwiazuje sie na proste funkcje oderwa-

1. Od Boga Nauczyciela.
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ateusza nie istniato piekno i nie byto dla niego pra-
wdy? « Niebo nad niebiosy Panu, a ziemig dat synom
cztowieczym™ (Ps. CXIIl 24).

W tworczosci cztowiekowi «wszystko wolno, ale
nie wszystko pozyteczno* O tym, co pozyteczno w
filozofii, bedzie mowa nizej. W twdrczosci artysty-
cznej cztowiek «duszom rzeczy », tym tresciom du-
chowym, ktére odkrywa we wiasciwej sobie formie
dziatania, nadaje zywe ciato i krew, jakby krwig swo-
jej twdrczosci ozywia abstrakcje istotnych form rze-
czywistosci. Jest on tym bardziej wolny im bar-
dziej podporzadkowany planom i wzorom trans-
cendentalnego bytu.

Wolno$¢ w stwarzaniu swego wiasnego niesSmier-
telnego bytu, o czym tak czesto mowa w LiScie do
papieza, moze by¢ takze pojmowana tylko w ogra-
niczonym zakresie, a nawet bardziej ograniczonym
niz tworczos¢ artystyczna. W naturze kazdej isto-
ty ludzkiej zawiera sie jej nieSmiertelnos¢, jak w
stworzonym nasieniu jego owoc. Ziarno tylko w cza-
sie istnieje przed plonem, w twérczym zamysle plon
poprzedza ziarno. «l co ty siejesz, nie siejesz ciata
ktore ma byc¢, ale gote ziarno.... a Bg da mu ciato
jako chce.... tak i zmartwychwstanie, bywa wsiane
w skazitelnosci powstaje w nieSmiertelnosci* (I Kor.
XV 37-42). ldziemy $ladami wcielonego Boga, kto-
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lecz drogg doswiadczern zmystowych — in rebus,
jak poszukiwat ich Stagiryta. Tylko romantyczna po-
garda dla zmystow mogtaby w tym upatrywac ujme
dla godnosci ludzkiej. Czynigc sobie «ziemie podda-
na», uprawiajgc «ogrody ziemi®, cztowiek uzupet-
nia $wiat, nazywa rzeczy «ich imionami®, jest thu-
maczem rzeczy niewidzialnych, wyrazicielem rzeczy
niemych. | milczacy i pusty glob nie miatby wiele
sensu, gdyby «cztowieka na nim nie byto, ktéryby
sprawowat ziemie. Ale zdroj wyniknatz ziemi oblewa-
jacy wszystek wierzch ziemi» (Genezis 115-6). Twor-
czo$¢ nad ziemiag odstania niebo, gdy na ziemi uja-
whnia byt «nieporuszony», staly, bezwzgledny.
Nazywac rzeczy «ich imionami®, to poznac¢ stwo-
rzong nature tych rzeczy, ich substancje i essencje
(ich prawde), to ujmowac gteboka celowosc¢ ich kon-
strukcji (ich dobrog€), to wyczuwac i odtwarzac blask
formy przejawiajacy sie w proporcjach materii (ich
piekno). | nie znaczy to wecale stwarza¢ wspdlnie
z Bogiem zasady rzeczy stworzonych, ani nawet in-
tuicyjnie widzie¢ i rozumiec, jak Bog w akcie twor-
czym powotuje je z nicosci do bytu. Poznawalnymi
sg te zasady nie same przez sie, lecz stajg sie poz-
nawalnymi przez rzeczy zmystowe. Nikt nie posiada
intuicji istoty Bozej i nie podporzadkowuje sgdow
0 prawdzie dowodom istnienia Boga. | czyzby dla
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jest trudne, wymaga pracy i talentow,—bo chodzi
tu o «dusze rzeczy>, o pierwiastki ich nieprzypa-
dkowe, essencjonalne, chodzi o formy stworzone
ksztattujgce materie i wyrzezbione w materii. Szu-
kamy ich nie okiem, lecz myslg przy pomocy oka i
odnajdujemy nie tyle w poszczegolnych, konkret-
nych przedmiotach, co w ogo6tach tych przedmio-
téw, w gatunkowych i rodzajowych cechach tych
rzeczy. Formy te w naturze zawsze istniejg w bez-
posrednim dostrzegalnym przez zmysty zwigzku
z przedmiotami, nadajac im wiasciwy charakter.
Nauka i sztuka we wtasciwy sobie, a zupetnie od-
mienny sposOb docierajg do tych rzeczywistosci.
Do kazdego cztowieka moga one przemawiac ina-
czej i kazdy w bogactwie tych form znajduje to, co’
odpowiada jego zainteresowaniom i uzdolnieniom,
co odpowiada potrzebom jego umystu w poznawa-
niu prawdy, potrzebom jego uczu¢ w doznawaniu
dobra i potrzebom jego mitoSci w pragnieniu piek-
kna. (MitosC jest stanem woli, jest pozadaniem
poznanego dobra). Tu jest pole dla tworczosci ludz-
kiej — ale nie ma pola dla stwarzania warto$ci
jeszcze nie stworzonych, jak mniemat Wronski. Twor-
czos¢ to catkowicie wtorna. Wiasnosci transcenden-
talnych bytu (prawdy, dobra i piekna) szukamy nie
jak Platon—ante res, i nie jak Wronski w Absolucie,
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poszukiwany na $lepo.Tworzac dzieto nie zastanawia
sie tworca nad swoimi aktami. Wiemy jak zmudnie,
jak nieraz dtugo poszukuje on wiasciwego elemen-
tu prawdy, w nauce czy filozofii, czy tez piekna w
sztuce i uspokaja sie wtedy, gdy trafi na to jedyne
stowo w poezji, czy ton w muzyce, czy plastyczny
wyraz, ktére zadowolnig jego poszukiwania. Realite
profonde — jak nazywa sie to w teorii nowej poezji
francuskiej.!

Gleboka ta, a jakby ukrytai poszukiwana, rzeczy-
wistos$¢ przeswieca przez materialng powtoke rzeczy
stworzonych, widzialnych i nie zawiera nic tajemni-
czego, niezbadanego. A jednak dotarcie do niej

i) Dlatego wyraz prawdziwego piekna artystycznego jest z
wielu mozliwych wyrazéw jedynym najlepszym, niezastgpionym,
gdyz odpowiada czemu$ niezmiennemu i jakby niezaleznemu
od ptynnej psychiki artysty. Szuka on tego jedynego wyrazu do-
poki nie narzuci mu sie jako — na wiare jego talentu — jedyny,
— juz niezmienny i ostateczny i juz wolny od dostrzegalnych dla
artysty usterek, ktore ptynety oczywiscie nie z wad poszukiwa-
nego Piekna, lecz z wad poszukiwania obcigzajacych artyste.

Im bardziej twdrca oddaje sie dzietu, im z wiekszg mitos-
cig zapomina o sobie dla dzieta, tym petniej i prawdziwiej
stwarza je. Ludzie utalentowani dlatego z takg trudnoscig docho-
chodzg do wigkszych zdobyczy w dziedzinie prawdy i piekna, ze
brak im cnét kardynalnych roztropnosci, cierpliwos$ci i mestwa, ze
siedem grzechow gtéwnych, siedem ztych sktonnosci naszej na-
tury, zwlaszcza pycha, lenistwo, nieczystos¢ oddalajg od prawdy
i piekna bytujgcych poza nami. | to zaprzepaszcza nasze dzieto.
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tosci uzupetnienia (dopetnienia p. a.) religii». Jaskra-
wo$¢ przytoczonego tu zestawienia nie powinna
rzuca¢ na Wronskiego niewfasciwego Swiatta. Na-
lezy pamieta¢, ze poniekad usprawiedliwia go ten
chaos w ujmowaniu stosunku rozumu do wiary,
jaki panowat przed Soborem Watykanskim (1870).
Wronskiemu nie dano byto dozy¢ do uporzadkowa-
nia tych zagadnien. Zmart w 1853 r.

Przechodzac do zagadnienia tworczosci, tak do-
niostego dla Filozofii Absolutnej, nie mozemy nie
zwrdci¢ uwagi, ze zgodnie z duchem epoki romanty-
zmu filozoficznego Wronski naduzywa pojec¢, wy-
razanych stowami — stworczo$¢, mocowtadnosc,
spontaniczno$¢, genetycznos¢. Odnosza sie one do
woli, ktéra, chociaz gra w tworczosci wielka role, to
jednak nie Kieruje nig. Pewng aktywnos¢ budzi kaz-
dy sad, nawet kazde ujecie stosunku, bo otwierajg
one droge dla woli zahamowanej brakiem poznania,
ale aktywno$¢ sama przez sie nigdy nie wywotuje
poznania, a nhadmiar jej moze poznawanie utrudniac
i stwarza¢ zamet w tworczosci. Voluntas potentia
coeca.l Motywem dziatania bedzie zawsze to, co
przedstawia sie jako warto$¢ dajgca sie urzeczywist-
ni¢ za pomoca aktu woli. Ruch wymaga kierunku,
pragnienie dziatania — przedmiotu, a ten nie jest

1. Wola — $lepa irfadza.
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nym konaniem dusz tak stworzonych, ze umrzeé
nie moga, a nie maja czym zy¢. Tak pojmuje zycie
wieczne katolicyzm.

W Filozofii Absolutnej nieSmiertelno$¢ zapewnia
odkrycie przeistoty Absolutu i przenikniecie do sa-
mych warunkéw prawdy. Tylko przez to moze
cztowiek zrozumie¢ jedno$¢ pierwotng wiedzy i by-
tu i pozna¢ w sobie samym to tgczenie sie wiedzy
i bytu, jakie jest podstawa nieSmiertelnosci w Bogu
i w cztowieku. «Wywaod ten, pisze Wronski, «idac
niejako za metodg samoscistg matematyki, sprowa-
dza zadanie nieSmiertelnosci, czyli stworzenia sie
wiasnego cztowieka do pewnego rodzaju zréwna-
nia, gdzie pozostaje do odkrycia jedna tylko niezna-
na, to jest przeistota Absolutu, aby rozwigza¢ zu-
petnie to wielkie zadanie». | Zadanie zostato roz-
wigzane, gdyz cziowiek przez prawo stworzenia
zostat zlaczony ze zrodiem taski — to jest z we-
wnetrzng istotg Absolutu.

Potepione twierdzenie Tertuliana « credo quia ab-
surdum » znajduje jakby uzupetnienie na przeciw-
nym biegunie w Filozofii Absolutnej, pod tym przy-
najmniej wzgledem, ze chciata ona wiare religijna
w ten sposob uzupetniac przez rozum. «List do Pa-
pieza* w druku nosi podtytut «o tegoczesnej nag-

|.List, str. 145.
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Panenteistyczne pojmowanie rozumu musiato tak-
ze wypaczy¢ pojmowanie zycia wiecznego. W ka-
tolicyzmie osigga sie ono przez wiare, ktOra «jest
prawdziwym rozumowym uznaniem prawdy z zew-
natrz ze stuchania przyjetej» (przysiega antimoder-
nistyczna), nie za$ jak w filozofii absolutnej $wia-
ttem rozumu absolutnego dziatajagcym w uczuciu.
Jest ona zawigzkiem przysztej chwaty (substantia
rerum sperandarum (Zyd. XI. i), przekraczalnoscia
rozumu naturalnego, koniecznym jego uzupeknie-
niem, aby mogt oglada¢ Boga w Jego istocie «jako
jest», a nie przez podobieristwo. Zy¢, to znaczy by¢
przyczyng wiasnego poruszania sie (samorzutnosc)
a nie jak mniema Wronski, by¢ przyczyna wiasne-
go istnienia: — jeden tylko Bég sam z siebie istnieje.
Z tego, ze dusza ma moc, by istniata zawsze, nie
mozna wnioskowac, ze nie byfa stworzona, ze ist-
niata zawsze, lecz tylko, ze zawsze bedzie istnieC.
Nasze ruchy, nasza wole pobudza jakie$s poznanie.
Wieczne ogladanie, rozumienie Boga w chwale, ja-
kim On jest w sobie, to wieczne zycie. Robotnicy
ostatniej godziny moga otrzymac tylko ten sam grosz,
bo nie ma innej zaptaty, tylko jeden dla wszystkich
Bog, ale kazda dusza zaptate przyjmie na miare
swego pojmowania i swojej mitosci na catg wiecz-
nos¢. Meki potepionych sg wieczng Smiercig, wiecz-
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Bedac obroncg wolnosci ludzkiej obawiat sie
Wronski, ze przyjecie taski jako czynnika dziata-
jacego wewnatrz duszy i majacego przez to wptyw
na wiadze poznawcze mogtoby zachowac wiasno-
wole, czyli przyczynowos$¢ wiasng rozumu. A jest
ona gwarantka wolnosci. Widziat on taske w tym,
ze Bog dat nam objawienie, ze Duch Swiety tluma-
czy je na soborach, ze stuchamy nauki Kosciota —
ale nie widzial, ze istota taski polega na tym, ze
rozum nasz przyjmuje objawienie. Unikajac $cistych
rozroznien miedzy substancjg i przypadtoscig nie
przyjmowat, ze taska dziata w substancji naszej na-
tury rozumnej, ze jest w stosunku do niej consub-
stancjalng i przypadto$ciowa. Rozum, jako wiadza
naszej duszy, istniejac w niej a nie w sobie samym
jest takze przypadtoscig naszej natury rozumnej.
Wolng jest wola nie rozum, ktory jest narzedziem
poznania. Substancja naszej duszy nie jest nam do-
stepna bezpos$rednio, nie mamy ogladu naszej duszy,
poznajemy ja w dziatalnosci jej wiadz jako state nie-
zmienne ich podtoze.

Bdg zapewnia nam wolnos¢ ukrywajac sie przed
nami w gtebi naszych dusz, czyni tak dlatego, po-
niewaz wolno$¢ zachowujemy w stosunku do rze-
czy wzglednych, gdzie mamy moznos¢ wyboru i nie
zachowujemy w stosunku do Najwyzszej Prawdy
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sie tyczy natury ludzkiej, tego jakze pompatycznego
stowa pseudofilozoféw, to rdzennie rozwazana w sto-
sunku do naszej wiedzy polega ona na warunkach fi-
zycznych determinujacych byt czyli istnienie tej wie-
dzy i tylko jako takie te warunki fizyczne, stanowigce
nature naszych mysli, sa przedmiotem psy chologii. Co
za$ do samej naszej wiedzy, rozwazanej w catej czy-
stosci niezaleznie od warunkéw fizycznych swego
istnienia, to znaczy codo naszego rozumu, to nie przy-
nalezy on zgota do natury ludzkiej i jest powszech-
ny*.1 Stowem rozum absolutny jest nasz i nie nasz.
Przeziera tu panenteizm (wysubtelniony panteizm). W
konsekwencji — btedy w pojmowaniu upadku i aski.

Rozum absolutny nie wystarcza, jak mysli Wron-
ski, dla dzwigniecia sie cztowieka z upadku, ktory
polega natym, ze cztowiek majac Swiadomos¢ obrazy
Boga traci nadzieje przystgpienia do Niego, nadzieje
konieczng dla dostgpienia szczesliwosci. Aby czto-
wiek moégt naprawde uwolnic¢ sie od Swiadomosci
popetnionej winy, trzeba aby wiedziat, iz mu Bog
odpuscit, a nie moze tego wiedzie¢, dopoki nie zo-
stat upewniony przez Boga. To upewnienie dajac
nadzieje dzwiga z upadku wole.

1. Prospectus de la Philosophie absolue et son développe-
ment. Paris, 1878. Urywek przytoczony z pisma «Zet» wydawa-
nego przez J. Brauna.
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tego tu teorii poznania stanoujiska — transcendental-
nego idealizmu, ktére musiato prowadzi¢ do onto-
logizmu. Pozna¢ istote rzeczy mozna rzekomo tylko
taczac sie z Absolutem bez posrednictwa zawod-
nych zmystéw, dlatego tez trzeba byto za wszelka
cene udostepni¢ Absolut.

Chcac by¢ lojalnym w stosunku do katolicyzmu
Wronski stosuje do$¢ dziwng metode naturalno-
nadnaturalng. Od rozumu wzglednego do absolut-
nego przejscie polega tylko na stopniowaniu. Nie
ma odrdznienia natury jako substancji Boga — Czy-
stego Aktu i natury jako substancji cztowieka —
istoty cielesno - duchowej. Nie stosujac analogii u-
wzgledniajacej zasadnicze rdznice przy istnieniu
podobienstw, Wronski jakby nie dostrzegat zasad-
niczej réznicy miedzy nierozumujacym umystem
istoty duchowej — Boga, ogarniajgcego wszystkie
rzeczy w ich przyczynach i umystem istoty cielesno-
duchowej cztowieka, operujagcego wyobrazeniami
i pojeciami powstajagcymi na podiozu umystowo-
zmystowego zycia. Przez rozumowe rozwigzanie
zadan Jezusa Chrystusa «kazdy cztowiek bez wzgle-
du na swe opinie religijne uzna, pisze Wronski, ze
te zadania tkwig w naszym rozumie absolutnym ». *
A w «Prospekcie filozofii Absolutnej» czytamy: «Co

i. List, str. 135.J.
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Stowo, ich splatanie sie wytwarzajgce idee nieskon-
czonej ‘wolnosci i nieskonczonej koniecznosci, oraz
prawo postepu i prawo stworzenia — stanowig tgcz-
nie idee Boga. W Liscie, Wronski nie wspomina
0 Arcy-Absolucie, a méwigc o Bogu i o Absolucie
nie rozréznia tych idei. Dlatego nalezy przyjac, ze
Bog nie jest w pojmowaniu Wronskiego Czystym
Aktem. Istniejg w nim potencje nieokre$lonosci:
«sam sobie nadaje prawo stworzenia, bez ktérego
jego wiasna wola zostataby bezokresing, a przeto
nieoznaczong w swym dziataniu»/

Stworzenie Swiata z niczego przez Stowo zrodzo-
ne z Ojca, a poznane we Wocieleniu Syna, ktory
sie poczat z Ducha Swietego jest czym$ zupetnie
innym, niz wyprowadzaniem Swiata z wewnetrznej
istoty Boga przez prawo stworzenia. Przedwieczne
zradzanie jest niepoznawalne, zostato ono objawione
W zrozumieniu naszym przez Synatak, jak ludzkie sto-
wo poczete w umysle wtedy moze by¢ poznane, gdy
tchnienie nasze zrodzi gtos. Siebie dajemy poznac
przez wypowiadanie naszych stow tylko w stosunku
do tego, co chcemy wypowiedzie¢ i poza tym zadne
prawo nie moze nawet naszej wewnetrznej istoty
takg jaka jest angazowac i ujmowaé na zewnatrz.

Btedy, o jakich wyzej, byly konsekwencjg zaje-

i. List, str. 138.
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na ustaleniu tego stosunku miedzy Bogiem i czto-
wiekiem. Ale filozofia absolutna, chcac obejs¢ ot-
chtan, wprowadza do pojecia Boga terminy wiedzy
i bytu, niesprowadzalne jeden do drugiego i zara-
zem ziszczalne jeden w drugim. Na utozsamianiu
i wyodrebnianiu tych terminbw mozna zaktadac
i ustanawiac rézne stosunki i wyprowadza¢ wzgled-
nos¢ z tego, co absolutne. Pozwala to na «S$cisty wy-
waéd postepnych ogniw stworzenia od realnosci naj-
wyzszej Stworcy, ktéra sie tworzy przez sie, az do
realnosci znikomej ostatnich tworow*.1 Przy takim
pojmowaniu Boga — Jego nad$wiatowos$¢, katego-
rycznie przyjeta przez Wronskiego, staje sie metna.
Emanacjonizm przeziera do$¢ wyraznie. Wprawdzie
Wronski w « Reformie Wiedzy Ludzkiej* wyjasnia,
ze Absolut, pojmowany jako przyczyna swego bytu
i zasada zawierajgca w sobie warunek rzeczywi-
stosci wszech$wiata, nie przedstawia prostej idei Bo-
ga, lecz zasade czysto racjonalng: absolut jako przed-
miot poznania,-nie usuwa to jednak btedu. W ta-
blicy prawa stworzenia Boga,2 gdzie role elementu
podstawowego gra Niewystowiony Arcy - Absolut,
elementem wiedzy jest Absolut, elementem bytu-

1. List str. 12.
2. Apodictique Messianigue — par Hoene Wronski. Paris 1876,
str. 25, 26.
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aktualizujacej sie niezupetnosci. «Bog sie stwarza*
pisze Wronski nie zwracajagc uwagi na to, ze aby
sie stworzyt, musi juz by¢. Z tego, co mozemy wie-
dzie¢ o Bogu, wiemy, ze istnienie i istota jest w nim
jednym i tym samym —«In Deo enim idem est esse
et intelligere* 1 i nie mozna w mys$lach o Bogu roz-
faczaé tych poje¢ —Bdg jest przez sie, «zatem nie
moze istnie¢ przez jaka$ swojg istote*, «Deus est,
non exsistet», gdyz egzystencja jakby zawierata od-
rézniong istotno$¢. BoOg jest substancjg, dziatanie
Jego — stwarzanie, jest Jego atrybutem. Jest abso-
lutnie prosty, nieztozony i nie ma w Nim przypa-
dtosci. Jako istota doskonata jest Aktem Czystym,
to znaczy nie tgczy sie w sobie z jaka$ moznoscia
jako jej udoskonalenie. Jego wewnetrzna istota, to
jest to, czym jest On w sobie samym, jest niedo-
stepna dla ludzkiej mysli, wobec zupeinej niepro-
porcjonalnosci pomiedzy przedmiotem i podmiotem
poznania: «mieszka w S$wiattosci nieprzystepnej,
ktérego zaden z ludzi nie widziat, lecz ani widzie¢
moze* (I. Tym. VI. 16). Miedzy Bogiem i cztowiekiem
lezy otchian dla ludzkiej natury nieprzekraczalna.
«Terminum posuisti quem non transgredientur*. 2

Roztropno$¢ Arystotelesa kazata mu poprzestac

1. «W Bogu mysle¢ i by¢ jest tym samym*.
2. «Polozytes granice, ktorej nie przekraczajg*.
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nie jest Absolutem — jest wihadzg, ktéra moze po-
znac, a przez to odkry¢ albo stworzy¢ Absolut w je-
go przeistocie wewnetrznej; aby rozum mogt to
uczynic, jest on réwniez wyposazony w mocowla-
dnos¢ stworcza.

W koncu Listu Wronski wskazuje, ze jednym ze
srodkéw ustalenia prawdy absolutnej i doprowa-
dzenia ludzkos$ci do spetnienia przeznaczen powin-
na by¢ Unia Absolutna, ktérej kierownictwo czysto
intelektualne wspomagatoby ludzko$¢ w dziedzinie
rozumowego rozwigzywania dogmatow. Ze stano-
wiska rozumowego dogmaty powinny by¢ pojmo-
wane jako problematy — nazywane w matematyce
«poryzmatami» tj. « zadaniami, ktérych przedmioty
odpowiednie, choé nieznane i szukane, istniejg rze-
czywiscie i niezbednie, jak musi istnie¢ punkt $rod-
kowy kota, choc jest jeszcze nieznany chodzi tylko,
jak znalez¢ sposob jego wytkniecia* \

Pomimo dobrej woli jaka cechowata stosunek
Wronskiego do Kosciota, a nawet pomimo oddania
sie Kosciotowi, nie potrafit on, jak widzimy, ustrzec
sie wyraznych btedow w pojmowaniu jego nauki.

Operowanie w rozwazaniach o Bogu takimi po-
jeciami, jak wiedza i byt, z ktorych kazde zawiera
niezupetnos¢, doprowadza do uznawania w Bogu

i. List, str. 161.
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cie ostateczne, poniewaz On objawit ludziom zada-
nie niesmiertelnosci i zdziatat w ten sposéb ich zba-
wienie.l Dzi$ jednak nie idzie juz o mniej lub wie-
cej bezwiedne daznosci religijne, jakie panowaty
dawniej, lecz okre$lenie Sciste wielkiego zada-
nia religii chrzescijanskiej — w Swietle pewnos-
ci, jakag daje odkrycie prawdy absolutnej i ustalenie
zgodnosci Objawienia z rozumem. Pewnos$¢ ta uta-
twi wejscie protestantow i zydéw do Kosciota Pra-
wdy Powszechnej.

Mowiac o osiggnieciach filozofii absolutnej w dzie-
le rozumowego wyttumaczenia dogmatéw, Wronski
w przypisach do Listu powotuje sie na to, ze udo-
wodnit SciSle w «Prolegomenach Mesjanizmu® Bo-
stwo Chrystusa i wyjasnit pierwsze wersety Ewan-
gelii $w. Jana. Wykazuje on w tym dziele zupetna
niemozliwo$é dla najwiekszego nawet geniusza ludz-
kiego — zatozenia zadan absolutnych, ktore wcale
nie mogty by¢ pojete w 6wczesnym stanie rozwoju
umystowego ludzkosci, a ktore dzi$ dopiero staty
sie dostepne dla zrozumienia i wystarczg dla wy-
petnienia nieskoniczonych przeznaczen ludzkosci.

<Stowo u Boga® winno by¢ pojmowane jako mo-
cowtadnos¢ stwdrcza. Rozum absolutny cztowieka

1. List, str. 63.
2. Prolegomena, T. I. str. 202 — 212.
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uiac, iz jest ona wladzg oddzielng od rozumu, a na-
wet wyzszg nad rozum. Bedzie to zawadg dla dzia-
tania umystu.

Nie pojmujg zadan Jezusa Chrystusa protestanci,
gdyz polegajg na wolnej czynnosci tylko rozumu
doczesnego i na niezaleznosci od faski Bozej w tym,
co dotyczy wyktadu Pisma Swietego. Nie moga oni
ogarna¢ absolutnych zasad Objawienia i konczg na
zaprzeczaniu Bostwa Jezusa Chrystusa. Nie mo-
ga zrozumie¢ Jego zdan i ludzie, znajdujacy sie pod
wptywami religii lzraela. Wskutek znamion tej re-
ligii nie moze rozwing¢ si¢ w nich $wiadomos¢ ab-
solutnych dazen rozumu.l Obracanie sie w $miecie
empirii, w $miecie tego, co dane, nie budzi umystu
do poszukiwania celdéw naddoczesnych.

Religia dokonywata sie i dokonywa sie przez ludz-
kos¢ w czasie. Niewatpliwie przedtem i zawsze
Duch Swiety przewodniczy} na Soborach, lecz wpty-
wat raczej na ustalanie sie Prawdy Bozej i jej roz-
krzewienie. Rozwigzanie zadan religijnych (proble-
matow) winno by¢ wiasnym dzietem ludzi. Na mia-
re tego, jak byty one rozwigzywane, a nakazy religii
wypetniane, zmarli oczekujg nieSmiertelnosci w przy-
bytkach duchowych odpowiednich do stopnia ich
zastugi i Jezusowi Chrystusowi winni beda swe wyjs$-

1. List, str. 153.
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Jezusa Chrystusa.l «Nie z uczynkéw sprawiedliwo-
$ci, ktéresmy uczynili my, ale podtug mitosierdzia
swego zbawit nas, przez omycie odrodzenia i od-
nowienia Ducha2Swietego». (Tyt. lll. 5.)
Odrodzenie to, o ktorym mowi Chrystus w roz-
mowie z Nikodemem, «oportet vos nasci denuo»
(Sw. Jan Ill. 7.)A musi by¢ wiasnym dzietem czto-
wieka. Oczywiscie woda oczyszczona przez Ducha
Swietego pos$wieca cialo, ale nie jest to jeszcze ab-
solutne znaczenie tych waznych i tajemniczych
stow. 34 Odrodzenie staje sie w petni mozliwym
dopiero woéwczas, gdy pojmujemy naszg stworcza
mocowiadno$é. Pismo Swiete objawito cztowieko-
wi wiele wielkich prawd «daleko wprzéd, nim je
zdotat poja¢ wiasnym rozumem. * Prowadzi nas
ku tym prawdom rozum i wiara, ktdra jest Swiattem
rozumu absolutnego w uczuciu, 5 jest dgznoscig ku
celom wskazanym w Objawieniu, a jeszcze niedo-
statecznie rozumianym. Brak zrozumienia sprawia,
ze wiara moze tak sie ztgczy¢ z czuciem zwigzanym
z warunkami bytu cielesnego, ze bedzie sie wyda-

1. List, str. 81.
2. «Potrzeba sie wam narodzi¢ znowu*.
3. List, str. 46.
4. List, str. 127.
5. List, str. 154.
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w jednostkach przez ich przezycia, a dzieki rozwo-
jowi jednostek zaznacza sie w historii ludzkosci.

W uzupetniajacych List przypisach Wronski po-
wotuje sie na wyjasniony w Prolegomenach Mesja-
nizmul rozwoj genetyczny $wiadomosci. Pierwotna
Swiadomos$¢ jest uczuciowa, albo przez pojmowa-
nie: «ja» bierne, empiryczne stwarza w filozofii
zasady empiryzmu, w religii tworzy Stowo kontem-
placyjne mistycyzmu. Nastepnie $wiadomos¢ staje
sie poznawczg; «ja» czynne, logiczne tworzy w fi-
lozofii zasade rozumowa dogmatyzmu, w religii
Stowo praktyczne protestantyzmu. W dalszym roz-
woju budzi sie w cztowieku $wiadomos$¢ przez re-
fleksje, krytycyzm, nastepnie przez «produkcjen,
przez samorzutno$¢ twércza rozumu bezwarunko-
wego; powstaje problemat «ja» transcedentnego,
ktére tworzy w zigczeniu filozofii i religii zasade
ich wspdlng, stanowigcg prawdziwg immanentng
Swiadomos¢ Stowa. W tym rozwoju wykonywanie
cnoty stanowi warunek niezbedny i przygotowanie
konieczne. Ale samo wykonywanie cnét nie rozwig-
zuje zadania whasnowolnego istnienia przez samego
siebie. Zadanie to zostatlo wyraznie zatozone przez

1.Hoene Wronski: Prolegomena do Mesjanizmu, ttumacze-
nie J. Jankowskiego. Lwow-Warszawa. 1925.



lutu tgczac sie z Bogiem, rozumiejgc Go moze uzu-
petniac sie, stwarzac siebie.

Upadek cztowieka i jego sktonnos¢ do grzechu
lezy raczej «w przewewnetrznosciach czucia», nie
za$ w rozumie, ktéry zostat najmniej skazony przez
upadek.! Rozum jednak doczesny, zwigzany ze zmy-
stowoscig, nie jest w stanie wyzwoli¢ nas od skut-
kow upadku. Przezwycieza je rozum absolutny,
przez znajomo$¢ wewnetrzng absolutu oparty o
Absolut. Stworzone wiadze doczesne cztowieka sg
jakby narzedziami, przez ktére moze on dokony-
wac stwarzania sie. To, co powinien stworzy¢ w
sobie, nie jest tym, co jest w nim stworzone.2? W
uzupetnianiu sie cztowiek nadaje jakby byt wiasci-
Wy swemu rozumowi, zamiast tego bytu, ktory jak-
by stworzony zostat poza wewnetrzng istotg rozu-
mnej duszy w cielesnych wiadzach. Rozum jak gdy-
by zyskiwat substancjalno$¢. Wirtualno$¢ zawarta
w doczesnych stworzonych wiadzach pozwala ro-
zumowi jakby przywiasnia¢ te wihadze, ze stajg sie
one wiasnym dzielem duszy. Umyst zyskuje byt
w sobie wyciagajac jak gdyby z bytu swego ciele-
snego, dystylujac — swdéj byt wyzszy. Pojemnosc
Swiadomosci woéwczas rozszerza sie. Zachodzi to
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Prawo twdrcze kieruje metodg genetyczng, dajgca
moznos¢ stwarzania prawdy filozoficznej przez usta-
lenie zasad istnienia kazdej rzeczywistosci. Prawda
ta nie moze by¢ poznana tak, jak sie poznaje nauki
metoda dogmatyczng, opisujaca fakty zastane, nie
za$ zasady ich powstawania. Przedmiot filozofii nie
jest realnoscig stworzong i dang cztowiekowi, —
musi by¢é wyrobionym przez witasng wole tworczg
cztowieka.l Prawo to, — « wkasnowola absolutna
ktadzie sama sobie, by umozliwi¢ swe utwierdze-
nie sie whasne... i wola ludzka jako wolna powin-
na na wzor wiasnowoli twdrczej Boga natozyé sa-
ma sobie swe utwierdzenie sie wiasne ».2

Osiaggniecie prawdy absolutnej powinno okaza¢
wielki i zbawienny wptyw w dziedzinie religii. Czto-
wiek na obraz Bozy stworzony, aby mogt osiagngc
«niesmiertelnos¢, to jest istnienie przez samego sie-
bie », winien «na wz6r Boga dopetni¢ sam swego
stworzenia». «| Bog sam przez znajomos$¢ przeisto-
ty swej jednoczy wiekuiscie z wiedzg swa byt od-
powiedni i tak wyrabia bez ustanku swoje stworze-
nie sie wiasne, czyli swa nieSmiertelnos¢ ».3 Takze
i cztowiek przez znajomos¢ przewewnetrzng abso-

1. List, str. 103.
2. List, str. 138.
3. List, str. 145.
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Elementy pierwotne:

i) Element neutralny wiedzy i bytu — wiadza wiedzenia, po-
znawania (Kenntniss); 2) element bytu, poznawanie nie —ja —
wyobrazenie (Vorstellung); 3) element wiedzy, poznawanie ja —
Swiadomos$¢ (Bewustsein).

Elementy pochodne bezposrednie:
zkgczenie poznawania z wyobrazeniem — czuciowo$¢ (tu miesz-
czg sie postrzezenia zmystowe); ztgczenie poznawania ze $wia-
domoscig — intelekt (tu miesci sie rozsadek, sad, rozum warun-
kowy, wcielony w organizacje fizyczng cztowieka).

Elementy pochodne, posrednie, albo przejscio-
we, — stanowig:

1) Przejscie od czuciowosci do intelektu — wyobraznia odtwa-
rzajgca, (tu miesci sie pamie€ i przewidywanie);

2) przejscie od intelektu do czuciowosci — wyobraznia wy-
twarzajaca, (tu miesci sie konstrukcja i fantazja).

Trzy elementy pierwotne i cztery pochodne dajg cze$¢ ele-
mentarng teorii.

Na czesc jej systematyczng sktada sie:

A. wptyw wyobrazenia na $wiadomos¢ — uczucie;

B. wptyw Swiadomosci na wyobrazenie — poznanie;

C. wptyw wzajemny dwu tych pierwiastkéw, dajacy harmonie
systematyczng miedzy wyobrazeniem i Swiadomoscig przez zbieg
leleologiczny ku wytwarzaniu wiedzy—pojecie, pojmowanie, (tu
miesci sie sad teleologiczny dla wiedzy tadu i smak estetyczny
dla wiedzy piekna i wzniostosci);

D. zkgczenie elementéw pochodnych bezposrednich: czucio-
wosci i intelektu zapomocg elementu wiedzenia (Kenntniss) —
potencjalno$é, (tu miesci sie wiedza bez przyczynowosci, a z
punktu widzenia praktycznego miesci sie wola).

Czes¢ elementarna i systematyczna wyczerpuje teori¢ (auto-
tezje) to, co jest danego dla zatozenia wiadz psychicznych; wszy-
stko to nazywa Wronski zawarto$cig, albo ustanowieniem psy-
chologicznym.
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Wronski, uj rozwoju dynamicznym poje¢ podpa-
trzyt akt tworzenia rzeczywistosci i odkry#t state pra-
wo, wedtug ktérego odbywa sie to tworzenie. Odkry-
cie to nazwat przeniknieciem w istote absolutu i wy-
wiedzeniem z tej przeistoty prawa tworczego. | We-
wnetrzna istota Absolutu — to stwarzanie. Poznanie
prawa wytaniania si¢, daje mozno$¢ ustalenia pier-
wszych zasad i zasadniczych praw wszystkich nauk.
W tablicach dotyczacych powstawania rzeczywistos-
ci ustala Wronski staty i niezmienny kanon, jakby za-
stosowany przez Stworce. Tablic tych w Liscie nie
przytacza, powotuje sie jednak czesto na swoje od-
krycie, uwazajac je za podstawowo wazne. Istote
prawa stworzenia stanowi zawsze zasadniczo to sa-
mo splatanie sie wiednych i bytowych elementéw,
odrebnych dla kazdej dziedziny rzeczywistosci, w
siedem skiadnikéw.?
pisze Bergson (Ewolucja tworcza — Warszawa, 1913) «a nasze
chcenie samo w tym porywie, ktérego ono stanowi ciag dalszy,
woOwczas rozumiemy, czujemy, ze rzeczywistos¢—nieustajgcym
wzrastaniem, tworzeniem, odbywajacym sie bez konca.* (str. 204).

«Moze umystowos¢ i materialno$¢ pochodzg z obszerniejszej i.
wyzszej postaci istnienia. Tam nalezatoby je umiesci¢ z powro-
tem, aby wiedzie¢, jak sie wytaniajg (str. 162).*

1. List, str. 146.

2. Dla wyjasnienia prawa stworzenia podajemyprzykiad jego

zastosowania w dziedzinie psychologii.
Elementami prawa sg tu (w liczbie siedmiu).
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Kant poprzestat na praktycznym uznaniu konieczno-
$ci absolutu, jako wspdlnej zasady dla mysli i bytu.
Czyste pojecia wrodzone sg tylko wytmorami umy-
stu, nie siegajacymi absolutu, nie tgczacymi nas z by-
tem. Umyst byt traktowany przez Kanta jak gdyby za-
winiety w kategorie, w idee, jak gdyby zawarty w kuli
szklannej. Docierajg do niej wrazenia zmystowe, w
niej sie porzadkuja, ale jakajest rzeczywistos$c gteb-
sza, istotna, pozazjawiskowa, mdgtby tylko widzie¢
umyst tgczacy sie z rzeczywistoscig bezposrednio,
a nie oddzielony od niej, jakby urodzony w okula-
rach pojec czystych, apriorycznych, niezaleznych od
dos$wiadczen.

Zdaniem Wronskiego Kant ujmuje czyste poje-
cia jako$ bezwiadnie, jakby na wzér bytu i nie do-
strzega, ze taczac sie z bytem zyskujg dynamizm i
wspolnie ksztattujg gtebokie, istotne poznanie rze-
czywistosci. W tym pojeciowym ksztattowaniu rze-
czywistosci przychwytuje Wronski jakby na gora-
cym uczynku genetyczne dziatanie pierwiastka bez-
wzglednego, ktory sprawia zbiegi elementow wiedzy
i bytu, sprawia wzajemne przenikania sie mysli i rze-
czywistosci w chceniu, w dziataniu, w aktach twor-
czych. !

i. Mysli te pozwalajg widzie¢ w naszym filozofie poprzedni-
ka Bergsona. «Gdy umiescimy naszg istote w naszym chceniu »,
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pomne spostrzezenie krolewieckiego medrca pole-
gato na tym, ze chociaz doSwiadczenia nie dajg
zwigzkéw koniecznych, to jednak sama mozno$¢ do-
Swiadczen od takich zwigzkow zalezy. Istnieje tu an-
tynomiaw umysle, z ktorej wyjscie umozliwia jedy-
nie znalezienie w samym umysle takich trwatych nie-
przypadkowych zwigzkow, ktre by nie powstawa-
ty pod wptywem doswiadczenia, a mogtyby daé prze-
dmiotowg wazno$¢ doswiadczeniom. Sa nimi czy-
ste, aprioryczne, wrodzone umystowi formy pozna-
nia: dla zmystowosci intuicje czasu i przestrzeni,
dla rozsadku kategorie przyczynowosci, substancji
itp., dla rozumu idee Boga, $wiata i duszy. Nie za-
lezg one od doswiadczen, a porzadkujg nasze pozna-
wanie rzeczywistosci i nadajg im przedmiotowg wa-
znos¢.

Ten wywod czystych pojec, czyli transcendenta-
Iny idealizm Kanta, stat sie dla Wronskiego pun-
ktem wyjscia dalszych poszukiwan. Uznajac jak i
Kant konieczno$¢ znalezienia czysto rozumnej zasa-
dy, «niezaleznej od wszelkiego wspo6tudziatu z czu-
ciem, od wszelkiego wptywu obcego samemu rozu-
mowi*! jednoczesnie zdawat sobie nasz filozof
sprawe z niemocy pojeciowej stanowiska zajetego
przez Kanta w dziedzinie teoretycznego poznania.

1. List, sir. 11.
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lub zadng. Te disiecta membra rzeczywistosci przy-
réwnuje Wronski do formy i materii sformowane;j. |
Nazwy te jednak u Arystotelesa i scholastykéw ozna-
czajg pojecia zasadniczo rézne od poje¢ wiedzy
i bytu: te ostatnie sg réznorodne, ale rownorzedne,
taczg sie ze sobg catkowicie jedynie w Absolucie,
wowczas gdy forma w stosunku do materii jest ele-
mentem nadrzednym. Forma ksztattuje, udoskonala
materie, ktéra istnieje przez forme i bez niej jest
tylko mozliwoscia, potencjalnoscig. Forma jest aktem
materii, taczac sie z nig daje poczatek substancji okre-
Slonego gatunku; forma okresla istotno$¢ w istnie-
niu. Dusza ludzka jest formg substancjalng ciata.
Stosunek formy do materii jest tworczy i ptodny,
wowczas, gdy stosunek wiedzy i bytu jest jatowy
i bezptodny, ziszcza sie on jedynie w Absolucie.
Filozoficzne rozwazania rozpoczyna Wronski od
powotania sie na Kanta, ktéry bedac zbudzonym
przez Hume'a «z dogmatycznej drzemki», nie po-
przestat na sceptycyzmie, lecz poczat poszukiwaé
wyjscia z sytuacji, wytworzonej przez Kartezjusza.
Widziat on konieczno$¢ zobopdlnego stosunku po-
miedzy wiedzg i bytem i co wiecej poszukiwat ich
facznosci na prawidtowej drodze. Rzekomo wieko-

i. Propedeutyka Mesjaniczna. Przekt. Jozefa Jankowskiego,
Warszawa 1912. str. 34.



LIST WRONSKIEGO DO PAPIEZA 21

postulatem rozumu. Wzglednos¢ nie da sie pojac
inaczej, jak gdy przyjmiemy istnienie rzeczywistej
bezwzglednosci, inaczej sama staje sie absolutem.
W dziedzinie prawd absolutnych wiadza mys$lowe-
go dociekania zaswiadcza o istnieniu wiadzy umo-
zliwiajacej znalezienie, tak iz ta dgznos¢ rozumu
zapowiada filozofie absolutna.!

Scholastycy $cisle odrdzniali to, co jest bezwzgled-
nym ze stanowiska ontologicznego, co wystarcza sa-
mo sobie do istnienia, od tego, co jest bezwzglednym
ze stanowiska logicznego, czego poznanie nie za-
lezy od poznania czego innego. Ta jasha rzecz zo-
stata zaciemniong przez zestawienie poznania z ist-
nieniem we wniosku Kartezjusza. | Wronski, podob-
nie jak Kartezjusz, szuka potgczenia wiedzy (pozna-
nia) i bytu (istnienia) we wspodlnej wyzszej zasa-
dzie — w Absolucie. Jedynie przez znalezienie bez-
warunkowos$ci mozna rozwigza¢ spor dwoch stron-
nictw, opierajacych sie na réznorodnych elemen-
tach rzeczywistosci, gdyz kazdy z tych elementow
nie polega na warunkach wiasnego istnienia, nie
jest przez sie i nie moze istnie¢ bez drugiego: byt
bez wiedzy bytby bez wszelkiego okreslenia i nie
mogtby nic znaczy¢, wiedza bez bytu bytaby bez
zastosowania i pozostataby w nastepstwie prozng

i. str. 163
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rzeczywistych postepéw wiedzy i miedzy barba-
rzynstwem tych, ktérzy naduzywajg nauk i cy-
wilizacji odrzucajgc taske Objawienia. Plynie to
z zapoznawania rozumowych wartosci chrzescijan-
stwa. Warunek «ex omni mente tua» (Luk.) wska-
zuje wiasnowolng czynnosé ducha ludzkiego w uzna-
niu Boga, wymaga on prawdziwosci wiary, dlatego
religia nie moze przeszkadzac rzetelnym poszuki-
waniom filozofii. Religia jest zatozycielka filozofii,
jej prawdziwg poprzedniczka; w katolicyzmie moz-
na znalez¢ oparcie do dzwigania sie na wyzsze
szczeble ku prawdzie absolutnej. Z drugiej strony
pomimo nieomylnosci religii «najwyzszg powaga
dla cztowieka, jesli nie wyzsza, to przynajmniej
jednakowa z religig, jest jego wihasny rozum*.! Dla-
tego tez prawde trzeba znalez¢ i pokaza¢ ludziom
przez wywody Kkrytyczne, «a nie przelewac przez
domniemane nadprzyrodzone njatactwa*..

W mysl zatozern Wronskiego filozofia jest wiedzg o
warunkach, pod ktorymi sprawuje sie akt poznania.
To, co istnieje przez co$ drugiego, sprowadza sie do
rzeczy wczesniejszej, ktora istnieje sama przez sie,
nie uwarunkowana czym innym. Pewnos$¢ praw-
dy gwarantuje tylko jej bezwarunkowos$c, jest ona

1. List, str. 76.
2. List, str. 11
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nia trzody w zagrodzie Ko$ciota»/ List byt przezna-
czony pierwotnie dla Leona XII, dopiero w dwadzie-
$cia tat po napisaniu zostat zaadresowany «do naste-
pcy Grzegorza XVIw dniu otwarcia konklawe 14 czer-
wca 1846 roku» i w roku nastepnym uzupetniony
nielicznymi przypisami byt ogtoszony drukiem. Ten
dtugi okres czasu $wiadczy, ze nie byt List napisany
pod przemijajacymi wplywami. Wyrazony w nim
stosunek do katolicyzmu byt przemyslany gteboko
i oparty na caloksztatcie filozoficznych badan. To-
tez dla oceny tego stosunku List jest miarodajny.

Mysli swe rozwija Wronski przed «Wiarorzadcg»
jakby na trzech drogach jednoczesnie: nadrodze roz-
wazan filozoficznych, religijnych i historiozoficz-
nych. Te ostatnie z natury rzeczy musza opierac
sie na materiale ptynnym, nie dos$¢ Scistym, kon-
cepcje w tej dziedzinie nie nalezg do istoty filozo-
fii i w gruncie rzeczy nie moga wptynaé na ocene
jej zgodnosci z nauka Kosciota, dlatego tez pozo-
stawione zostaty poza nawiasem niniejszych roz-
wazan.

Wronski widzi «wieczne hustanie sie» miedzy
bezmysInoscig tych, ktérzy zadowalniajg sie religig
czysto uczuciowa, tradycjonalng i nie rozumiejg
koniecznos$ci uprawy rozumu przez zglebianie

1. List, str. 29.
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kach». «Jezeli duchowienstwo, bedzie trwato
uporczywie w niedopuszczeniu dla cztowieka inne-
go poznania religii niz to jakie sie osigga przez wiare,
albo uwierzenie (la foi ou la croyance) straszliwy
dylemat zdecyduje o losach $wiata, jedno lub drugie,
Koscidt albo rod ludzki zginie. 4» Ale poniewaz Bég
przyrzekt Kosciotowi, ze nie zginie — prawda filozo-
ficzna musi by¢ znaleziona.

Wronski byt, przynajmniej w swoim mniemaniu,
wiernym synem Kosciota katolickiego. Od trzydzie-
stu juz lat nieomal pracowat niezlomnie nad roz-
budowa swej filozofii absolutnej, « w ustronieniu sie
prawie zupelnym», «wyrzekajac sie korzysci spo-
teczenskich dos$¢ znacznych »,1a kiedy w roku 1827
rozwijat jej zasady przed papiezem, wyrazit przeko-
nanie, ze bedzie ona «psem pasterskim dla utrzyma-

1. Przytoczone tu cytaty zaczerpniete sg gtdwnie z ttumaczenia,
wydanego w Paryzu w 1891 r. (stron 208) a dokonanego przez
wielbiciela Wronskiego, Leonarda Niedzwieckiego, ktory z auto-
rem Listu pozostawat przez dtuzszy czas w osobistej stycznosci.

Korzystam jednak i z thumaczenia J6zefa Jankowskiego wy-
danego w Warszawie w r. 1928 (stron 160) p. t. <List do papie-
zy.» Pierwszg z powyzszych cytat przytaczam z ttumaczenia Niedz-
wieckiego (str. 172) drugg z ttumaczenia Jankowskiego (str. 23).
Odsyfacze do cytat i thumaczenia wydanego w r. 1928 oznacza-
ne sa literg J.

2. List, str. 21.
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powodu, ze co$ istnieje, co$ innego rowniez musi ist-
nie¢ koniecznie. Post hoc, non est propter hoc I.
To tylko wyobraznia podsuwa rozumowi wigzanie
przyczyn ze skutkami w zwiazki nieprzypadkowe.
Zwrocenie uwagi na to nie pozwolito juz przejs¢
do porzadku nad konsekwencjami kartezjanskiego
roztamu. Material, dostarczony przez zmysty, twier-
dzono, zawsze bedzie przypadkowym, prywatnym,
nie uniwersalnym; zmysty z istoty swej nie moga
ujawni¢ koniecznych zwigzkéw miedzy rzeczami.
Takie zwigzki to sprawa rozumu.

Od tego czasu zaczyna sie tragiczny, zdaniem
Wronskiego, spor dwdéch stronnictw: materialistow
i idealistéw, stronnictwa «cogito» i stronnictwa
«sum», empirykow i racjonalistéw, wzajemnie wy-
kazujacych swg niemoc poznania prawdy. Intelek-
tualne rozbicie spowodowuje zanik wiary w samo
istnienie kierowniczej prawdy i sprawia, ze uczucie
religijne, nie wspomagane przez rozum martwieje
i gasnie. Przed skutkami tego chciat Wronski prze-
strzec papieza i obroni¢ Kosciét, bo zdaniem jego
zatracat sie juz kierunek umystu ku prawdzie i wkroét-
ce «Midasy filozoficzne, jak pisat w liscie, w nie-
wiadomosci swej niewiadomosci beda chwytac¢ swe
idee po stownikach, a swoje okresy po gramaty-

1. Nastepowanie po tym, nie jest nastepowaniem wskutek tego.
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pokolenie éwczesne. Po Kartezjuszu w filozofii nowo-
zytnej ustalito sie mniemanie o zasadniczej réznicy
w istocie ludzkiej dwoch substancyj,! dwoch roz-
nych podtozy, na ktérych opierajg sie podstawowo
odmienne cechy. Cechy substancji materialnej to
posiadanie czesci przylegajacych, czyli ilosciowos¢.
llo$¢ trwajgca to rozciggtos¢ w przestrzeni, ilos¢ na-
stepcza to ruch w czasie. Substancje materialne nie
pretendujg do niezmiennosci, statosci. Natomiast
brak czesci, niewymierno$¢ w czasie i przestrzeni,
niezmiennosc i statos$¢ cechujg substancje duchowe.
Roznice te sprawiajg, ze miedzy tym, co nazywano
sensibilia, czego dostarczaty zmysty zwigzane z ma-
terialnoscig i tym, co nazywano inteligibilia, co uj-
mowat rozum —nie umiano juz nawigzac¢ gcznosci.
Poczatkowo nie wydawato sie to groznym. Tak zwa-
ny «pospolity rozsgdek* jako$ dawat sobie rade
w wyprowadzaniu wnioskow rozumowych z do-
Swiadczen zmystow, nie widziat dzielacej ich prze-
pasci, przechodzit po jakims moscie doktadniej nie-
zbadanym. Pierwszy Hume podniost alarm: «ten
most musi rungc¢*. Nie mozna przyja¢, ze z tegoi.

i. Substancja — ens in se — to byt istniejacy w sobie, w od-
réznieniu od przypadto$ci — accidens — istniejagcych w czym in-
nym. W stosunku do przypadtosci substancja jest ich podtozem.
Natura to substancja, ktérg charakteryzuje dziatanie.
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nans, jaki entymemat uj skréconej formie wywierat
w umystowosci wspotczesnej. W jej pojmowaniu
wniosek opierat poznawanie istnienia nie na pozna-
nej ujetej logicznie i ontologicznie istocie rzeczy,
jak w sposob bardziej trudny i wymagajacy wysit-
ku umystowego rozumiataby to filozofia tradycyjna,
lecz na prostym fakcie psychologicznym, na dozna-
waniu, przezyciu. Rzeczywistos¢ zostata rozdartg na
byt i na wiedze o nim, poznanie przeciwstawione
istnieniu. Tu jest moment zejscia z drogi. | Wronski,
wyprowadzajac przed papiezem rodowdd swej filo-
zofii z Kartezjusza, (pozatem z Hume’a i Kanta), bedzie
przypisywa¢ Locke'owi entymemat przeciwstawny
wnioskowi Kartezjusza. Ten ostatni dazyt do wyttu-
maczenia istnienia przez poznanie, czyli bytu przez
wiedze, podczas gdy Locke dazyt przeciwnie do wy-
jasnienia «cogito» przez «sumy»,czyli wiedzy przez byt.

Psychologiczne stanowisko juz u $w. Augustyna
zawierato pokuse uznawania w cztowieku dwéch na-
tur: cielesnej i duchowej, zamiast jednej cielesno-
duchowej (takie pojmowanie reprezentowat u nas
ks. Semenenko), byto to jednak dalekie od Kartezju-
sza, ktory calg dusze sprowadzit do czynnosci mysli—
czynnos$ci za$ ciata do mechanicyzmu, — zeby po-
godzi¢ jedno z drugim zamyka wszystko w Bogu.
Tu bylo zrédto, raczej zatruta studnia, z ktorej pito
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Gdy uprzytomnimy sobie, na jakich manow-
cach znajdowata sie mysl filozoficzna wowczas, gdy
Wronskil pisat swoj «List do Papieza*, zrozumiemy
ten stan jego umystu, ktory byt listu powodem.

Opuszczenie tradycyjnej drogi (drogi Arystotele-
sa, scholastykow i $w. Tomasza) zaczeto sie wias-
ciwie od stynnego entymematu Kartezjusza: «cogito
ergo sumx». Nikt by nie przypuszczat, ze w tym nie-
winnym, zdawatoby sie, wniosku zawierato sie ja-
kie$ niebezpieczenstwo, a lezato ono w tym, ze byta
to wypowiedZ niekompletna, z opuszczong czescig
domysina.

Nie chodzi tu wcale o to, jak wniosek swoj ro-
zumiat Kartezjusz, kiedy zachowat w umysle (Ev
ode) jego cze$¢ domysing. Chodzi jedynie o rezo-

i Jozef Maria Hoene-Wronski, urodzony w Poznanskim w r.
1778, urn. w 1853 w Paryzu.



Obrazamy dobro¢ Twoja,

Boze, ztoscig grzechéw wielu;
Racz nam zesta¢ odpuszczenie
Z niebios Twych, Odkupicielu.

Pomnij, ze chociaz upadli,
JesteSmy Twoje stworzenia,
Nie daj drugiemu, blagamy,
Chwaty Twojego imienia.

Odpus$¢ zto spetnione, pomnéz
Dobro, jakosmy prosili,
BySmy teraz i na zawsze
Byli wreszcie Tobie mili.

Daj, Tréjco btogostawiona,
Dozwdl, o prosta Jednosci,
By nam postéw twoich dary
Byly petne owocnosci.

Hymn z Jutrzni Wielkiego Postu



Nostris malis offendimus
Tuam, Deus, clementiam:
Effunde nobis desuper,
Remissor, indulgentiam.

Memento quod sumus tui,
Licet caduci, plasmatis:
Ne des honorem nominis
Tui, precamur, alteri.

Laxa malum, quod fecimus,
Auge bonum, quod poscimus:
Placere quo tandem tibi
Possimus hic, et perpetim.

Praesta, beata Trinitas,
Concede, simplex Unitas,
Utfructuosa sint tuis
Jejuniorum munera.



Jak zwyczaj tajny nas uczy,
Strzezmy postu, co sie miesci
W okresie czasu liczacym
Dni, jako wiemy, czterdziesci.

Najpierw go ustanowili

Stary Zakon i prorocy,

Potem uswiecit go Chrystus,

Krol, co wywiddt czas z swej mocy.

Totez badzmy oszczednigjsi
W stowie, pokarmie, napoju,
W $nie, zabawie, a gorliwsi
W czuwania poboznym znoju.

Unikajmy tedy grzechu,
Co ptoche dusze opada,
Niech nie ma do nas przystepu
Chytrego tyrana zdrada.

UtagodZzmy gniew karzacy,
Ptaczmy przed Sedzi obliczem,
Wotajmy warga btagalna,

My, ktérzy jesteSmy niczem:



Ex more docti mystico

Servemus hoc jejunium,
Deno dierum circulo
Ducto guater notissimo.

Lex et Prophetae primitus
Hoc praetulerunt, postmodum
Christus sacravit, omnium
Rex atque Factor temporum.

Utamur ergo parcius
Verbis, cibis et potibus,
Somno, jocis, et arctius
Perstemus in custodia.

Vitemus autem noxia,

Quae subruunt mentes vagas:
Nullumaue demus callidi
Hostis locum tyrannidi.

Flectamus iram vindicem,
Ploremus ante Judicem,
Clamemus ore supplici,
Dicamus omnes cernui:



Wystuchaj, Stworco taskawy
Modtéw i fez, ktore biega

Z 0cz naszych w czasie tym Swietym
Postu czterdziestodniowego.

Badaczu serc dobrotliwy,

Ty znasz sit naszych omdlenie.
Daj zwracajagcym sie do Cie
taskawe win odpuszczenie.

Chociaz zgrzeszyliSmy wiele
Szczedz wyznajacych swe grzechy:
Dla stawy Twego imienia

Daj chorym lek swej pociechy.

Spraw, bysmy wstrzemiezliwos$cia
Poskromili ciata nasze,

By serca wolne od zmazy
Porzucity przewin pasze.

Daj, Tréjco btogostawiona,
Dozwdl, o prosta Jednosci,
By nam postow Twoich dary
Byly petne owocnosci.

Hymn z Nieszporéw Wielkiego Postu



Audi, benigne Conditor,
Nostras preces cum fletibus,
In hoc sacro jejunio

Fusas guadragenario.

Scrutator alme cordium,
Infirma tu scis virium:
Ad te reversis exhibe
Remissionis gratiam.

Multum quidem peccavimus,
Sed parce confitentibus:

Ad nominis laudem tui
Confer medelam languidis.

Concede nostrum conteri
Corpus per abstinentiam;
Culpae ut relinguant pabulum
Jejuna corda criminum.

Praesta, beata Trinitas,
Concede, simplex Unitas;
Ut fructuosa sint tuis
Jejuniorum munera.















YERBUM

KWARTALNIK POSWIECONY ZAGADNIENIOM

KULTURY WSPO+CZESNEJ

WYDAWNICTWO «VERBUM» WARSZAWA MONIUSZKI 8
15 NMARCA 1909338 ROKU









