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NASZE SZESCIOLECIE

(1899— 1901)

PRZEGLAD | ROZBIOR DZIALALNOSCI

ORAZ ZAMIARY NA PRZYSZLOSC.

Osiemnascie lat dobiega od czasu, jak ,\Visla*“ wychodzi, a sze$¢
lat od czasu, jak wychodzi pod naszym kierunkiem.

Gtéwna waga czasopisma od samego niemal poczatku spoczeta
na Etnografji polskiej i na Folklorze, czyli mowigc ogolniej — na
Etnologji, a chociaz Antropologja fizyczna i Archeologja wchodzity
zawsze do programu, jednak zajmowaty tu stanowisko drugorzedne.

Dziato sie to w czesci dla matej liczby zajmujacych sie temi
naukami badaczow, ale takze i dlatego, ze sama Etnologja, dzieki
niestrudzonej energji i zabiegom wiasciwego tworcy ,Wistyll, Kar-
towicza, dostarczata tyle materjatu, ze trudno byto pomiesci¢ w ogra-
niczonych ramach czasopisma, stabo popieranego materjalnie, prace,
naptywajace do tego jednego dziatu.

Kartowicz wyrobit tak liczny i ruchliwy zastep pracownikdéw,
ze ,,Wista“ w Warszawie stata sie powaznym ogniskiem etnograficz-
nym, tym tylko réznigcym sie od ognisk w Krakowie, a p6zZniej i we
Lwowie (Komisja antropologiczna Akademji Umiejetnosci ze swym
organem , Materjaty*“ i Towarzystwo ludoznawcze zjego organem
,,Lud®), ze skupia owoce dziatalnosci autoréw, pracujagcych w odosob-
nieniu, gdy w tamtych panuje organizacja, utatwiajgca wszelka prace.

Objawszy kierownictwo czasopisma, staraliSmy sie trzymacé jak
najscislej przekazanej nam tradycji i programu, staraliSmy sie réw-
niez powiekszaé zastep wspdipracownikéw, przypominalismy gtow-
ne zadania i, nie zniechecajgc nawet poczatkujacych, dbalismy o to,
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aby przyczynki nie byly powtdrzeniami, aby materjat byt zawsze
wiarogodny i przydatny do zuzytkowania w przysztosci.

W wykonaniu tych zadan pomnozyliSmy w tym czasie dorobek
,Wisty“ o 6 toméw, obejmujacych bez mata 5000 stronic druku. llo$¢
to, jak na nasze stosunki naukowe, powazna, i Swiadczy ona o nie-
stabngcym ruchu na polu ludoznawstwa, zwilaszcza, jesli bedziemy
sadzi¢ przez poréwnanie, jesli zwazymy, ze w takim samym okresie
(1898 1903) organ lowarzystwa ludoznawczego przysporzyt litera-
turze bez mata potowe tej ilosci, sekcja za$ antropologiczna Akade-
mji wydrukowata w ,,Materjatach“ (t. I—VI) 1976 stronic. Okazuje
sie z tego, ze ,Wista" i teraz, podobnie jak dawniej, pod wzgledem
obfitosci dostarczanego nauce materjatu zajmuje stanowisko przodu-
jace. Z tq okolicznoscig nalezy sie rachowac, aby sity, gromadzace sie
okoto ,Wisty  zuzytkowaé najkorzystniej; pora tez rozpatrzec sie
w jej dorobku.

Kazdy rzut oka wstecz, kazdy bilans rezultatéw pracy celowej
bywa zawsze pozyteczny; nim wiec zamkniemy 18-letni okres istnie-
nia ,Wisty," pragniemy dokona¢ obrachunku i przeglagdu za ostatnie
szeSciolecie, za ktdre jesteSmy odpowiedzialni, aby rozpatrze¢ sie
w szczegbtach wykonania programu, dostrzec mocne i stabe jego
strony i nietylko odpowiedzieé sobie na pytanie: cosmy zrobili, lecz
wytknagé sobie najblizsze i najpilniejsze zadania na przysztos¢.

Wprawdzie krytyka tak krajowa, jak zagraniczna, uspokaja na-
sze obawy, nie stawia nam zadnych powazniejszych dezyderatéw, ani
zarzutéw, owszem po dawnemu taskawie i pochlebnie wita nasze usi-
towania, zachecajgc do kroczenia po obranej drodze. Ale nie opieraj-
my na tych pobtazliwych sgdach naszego witasnego, nie bierzmy wy-
rokdw nawet fachowej krytyki zbyt literalnie, majac na uwadze, ze
pragnie ona gorgco tylko dobra nauki, wiec usituje zawsze pobudzaé
i zacheca¢, a nigdy nie zniecheca¢ stawianiem nadmiernych zadan
ktorym moze nietatwo bytoby sprostac. Musimy wiec sami dla siebie
by¢ bardziej wymagajgcemi i strzec sie optymizmu oraz zaufania, ze
wszystko dzieje sie dobrze, jak dzia¢ sie powinno.

Pomimo tych, nawiasem rzuconych refleksji, nie bedziemy tu-
taj oceniali krytycznie wartos$ci naukowej prac, umieszczonych w ,,Wis-
le/ Nie do nas to nalezy, a przytym nie z punktu widzenia krytyki
rzeczowej dokonamy naszego przegladu. Nam chodzi o co innego.

Pragniemy droga prostego usystematyzowania artykutow we-
dtug przedmiotéw i gtéwnej tresci, drogg btyskawicznego przegladu



NASZE SZESCIOLECIE. 409

dorobku przekona¢ sie, w jakim kierunku ptyneta najsilniejsza fala
pracy, w jakich za$ powinna by¢ wzmocniona, jakim potrzebom
przez tych lat 6 nasi wspotpracownicy uczynili zados¢, a jakie ocze-
kuja jeszcze na zaspokojenie. Pragniemy uswiadomié¢ sie co do naj-
pilniejszych potrzeb na przyszto§¢ — to powdd jeden; drugim powo-
dem, dla ktérego pragniemy podsumowa¢ niejako dotychczasowq
dziatalnos¢ ,,Wisty,*“ jest okolicznos¢, ze wyrobiwszy sobie poglad
wiasny na najpilniejsze potrzeby naszej etnografji i na obecne zada-
nia ,Wisty", pragniemy poglad ten tutaj wypowiedzie¢, zwilaszcza,
ze rychto wypadnie nam, dla braku czasu i sit, lubo z zalem, zlozy¢
ster ,Wisty“ w inne rece; nim za$ to nastgpi, chcielibySmy w ro-
ku przysztym wprowadzi¢ jeszcze w wykonanie zmiany, bedgce wy-
nikiem naszego rozwazania.

.
SYSTEMATYCZNY PRZEGLAD TRESCI ,WISLY

z lat 1899-1904 (tomy XII1—XVIII).

Na tre$¢ szesciu rocznikéw ,,Wistyll ztozyto sie 156 autorow,
ktérzy dali ogbtem 408 prac i przyczynkéw, nie liczac w tym drobnych
notatek. Précz tego umiesciliSmy 290 sprawozdan z ksigzek i czaso-
pism, dostarczonych nam przez 32 sprawozdawcow i krytykow.

Prace te i przyczynki, wedtug tresci, dzielg sie jak nastepuje:

A. ANTROPOLOGJA, ETNOLOGJA, PBAHISTORJA.

Bordier A. 17*). Spostrzezenia o rysunku u zwyrodniatych, pierwot-
nych i dzieci. (Przekt. M. Massoniusa.)

Busclian J. 13. Kuchnia przeddziejowa.

Jabtonowski Ant. 18. Kilka stdw z powodu art. P. Sterlinga p. t.
»Koczownictwo czy osiadtosc."

*Lany A. 18. Poczatek nazwisk i wierzeA totemowych. (Przektad
z ang. Z. A. Kowerskiej.)

*) Liczba przy nazwisku oznacza tom, w ktérym artykut sie miesci;
gwiazdka oznacza prace wiekszych rozmiaréw.
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*Majewski E. 16. Rozprawy antropologéw giermanskich na temat
dziejow przedhistorycznych stowiansko-giermanskich.
* — 17. Pochodzenie Maku (Papaver somniferum) ijego nazwisk.
— 17. ,,Mogita Krolewska“ pod Seddinem.
Olechnowicz WI. 16. Kilka stow o typie polskim w ogdélnosci, a lu-
belskim w szczegolnosci.
* — 15, 16. Rasy Europy i wzajemny ich stosunek dziejowy.
Paprzyca H. 13. Kopiec w Sieklukach.
*Reinach S. 15. Archeologja celtycka. (Przekt. z franc. L. M)
Rutkowski L. 17. Obecna ludno$¢ powiatu Ptonskiego.
Sterling P. 15. Przyczynek do badan nad poczatkiem kultu silnych.
— 18. Koczownictwo czy osiadto$¢?
Stotyhiuo K. 17. Czaszka z Raginian.
— 18. Mozg, a uzdolnienia rasowe.
Talko-Rryncewicz. 16. Stow kilka ze stanowiska antropologicznego
w kwestji pochodzenia Stowian.
* Zaborowski Z. 16. Stowianie pod wzgledem rasy. (Przekt. z franc.
Witort. 13. Slady ustroju matrjarchalnego na Litwie. [L. Maj.)

B. GIEOGRAFJA, HISTORJA, STATYSTYKA LUDNOSCI POLSKIEJ

* Chudzinski A. 17. Brodnica w XVII wieku.

Cz. 16. Ze statystyki stosunkéw narodowos$ciowych w Poznanskim
i Prusiech Zachodnich.

Gozdawa Marek. 16. Obszar dawnego powiatu Kamienieckiego.

*.Janowski Benon. 17. O ksztatcie osad.

*tazega R. 15. Powiat Brodnicki (z mapka).

topacinski H. 16. Dawniejsze podziaty administracyjne gub. Lubel-
skiej (z mapa).

*Majewski E. 18. Polska w wyobrazni gieografow Sredniowiecznych.

*Natkowski W. 13, 14. Kronika gieograficzna.

— 14. Sfinks tatrzanski.

Radziukinas. 13. Dusia (z mapka).

*Smolski O. 14. Z wycieczki na Mazowsze pruskie.

Tetzner. 14. Pobrzeze Liwca (Liw, Wegrow).

*W. B. 14. Ludno$¢ polska w ziemi Chetmirisko-Michatowskiej.

Wasilewski L. 14. Z dziejow zachodniej granicy etnograficznej sto-
wianskie;j.
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Wiercienski H. 15. Przyczynek do osiadtosci kraju naszego.
Wierzbowski E. 16. Grobisko w Krupem (z rysunkiem).
Witanowski M. R. 13. Z wycieczki na Podlasie.

C. ETNOGRAFIA i FOLKLOR.

. Prace, zmierzajgce do zbierania i porzgdkowania
materjatow ludoznawczych.

(Teorja, wyktady, odezwy, kwestjonarjusze, pytania.)

Bezimiennie. 15. Kwestjonarjusz dla zbierajacy.ch przesady lecznicze
ludu polskiego.
Ciszewski St. 14. Odezwa, wzywajgca o0 nadsytanie nazw topogra-
ficznych (powtorzenie).
Dzierzynski Ign 17. Mapka okolic badanych pod wzgledem antro-
Kartawioz J. 14. A pochylone. (Odezwa.) [pologicznym.
— 15. Mazurzenie. (Odezwa.)
— 14. Chata. (Odezwa, powtdrzenie.)
* — 15, (Kral.) Najnowsze kierunki badan mitologicznych.
Klinger W. 18. Pierwotne znaczenie figury koguta.
Komisja antropologiczna Ak. Urn. w Kr. 14. W sprawie ubiordw
ludu polskiego. (Odezwa.)
Korczak-Chodorowski. 18. U Zrodia.
topacinski H. 14. Bibliografja prac etnogr. o chlebie.
— 15. Program dziatu naukowego (antropologja, prahistorja, kra-
joznawstwo, ludoznawstwo)naWyst.roln.-przem. w Lubi. 1901 -
Majewski E. 17. Kilka stéw od redakcji do niektérych wspotpra-
— 14. Co ijak fotografowa¢ na uzytek Etnografji. [cownikdw-
* — 18. Nasze szesciolecie, przeglad i rozbior dziatalno$ci oraz za-
miary na przysztosc.
Nadmorski dr. 17. W sprawie mapy etnograficznej.
Petrow A. 14. Odezwa w sprawie pisma obrazowego, wrebdéw, kar-
béw, nacie¢, zastepujacych pismo. (Powtdrzenie.)
Redakcja. 14. Kluka (kula). (Prosha o wiadomosci.)
Strzelecki A. 13. Materjaty do bibljografji polskiej.
Szober St. 16. Kwestjonarjusz do djalektologji polskiej.
Thomas. 14. Kwestjonarjusz o zabobonach, przywigzanych do zwie.
Towarzystwo ,,Polska sztuka stosowana". 16- (Odezwa.) [rzat.
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* Witanowski M. K. 13, 14, 16, 17. Etnografja w Stowniku Gieogra-
ficznym (tres¢ 10-iu tomow).
Zakrzewski Ad. 14. Nasz obszar etnograficzny. Program zbierania
wiadomosci, dotycz, terytorjum, zamieszkanego przez narodo-
ZaiciUnski E. 15. Jak zapisywaé utwory ludowe? [wos¢ polska.
— 14. O potrzebie mapy etnograficznej polskiej.

Il. Opracowania metodyczne materjatéw juz

zebranych. Rozbiory i syntezy.

Kartowicz J. 14. Srodkowos$¢ polszczyzny.
*Klinger W. 18. Do sporu o folklor.
Majewski E. 13. Nietoperz w pojeciach i prakt. nasz. ludu.
— 13. Sowa w mowie i pojeciach ludu naszego.
— 14. Bez i hebd, ich folklor oraz historja nazwisk.
* — 14. Rodzina Krukéw (Coryidae).
— 15. Pszczota (Apis mellifica).
— i Jarecki. 17. Bydto (Pecus, bos, vacca. vitulus) w mowie,
pojeciach i praktykach ludu polskiego.
Makowski W. 14. Dozywocie.
*Malewski B. 18. Proba charakterystyki ubioréw ludu polskiego.
*Paprzyca H. 16. Poglady religijne przodkéw naszych. Djabel przed
XVI w.

Ill. Materjaty etnograficzne ogd6lne i o treSci miesza-

nej. Ogdélne charakterystyki ludnosci pewnych okolic.

Biigiel W. 18. Materjaty ludoznawcze w pamietn. Paska.

Derewinska Am. 13. Nad granicg pruska.

* Dgbrowska St. 18. Wie$ Zabno, pow. Krasnostawski.

Ciechomska W. 15. Mazury z pod Kamienia.

*Grajnert J. 17. Notatki o wsi Topoli (pow. teczycki).

*Jasktowski W. J. 18. Wie$ Mnichdw w pow. Jedrzejowskim.

Kozmian WI. 16. Kilka stéw o mieszkancach par. Krzczonow (z ry-
sunkami typéw lud.)

Magiera J. 15. Pocalunek w zyciu wiesniaka.

*Nadmorski dr. 16. Potabianie i Stowincy.
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Parczewski J.. 13. Potomkowie Stowian w Hanowerskim.

Radziukinas J. 14. Dzuki.

Rayski-Kietlicz. 13. Kilka bajek i Spiewek z Matopolski.

Rokossowska Z. 13. Chleb, jego znaczenie w przesgdach, lecznictwie

i codz. zyciu, zebr. na Wotyniu (w$ Jurkowszczyzna).

Rumeldéwna A. 16, 17. Z mili kwadratowej obszaru nad rzeczka

Sadkowski Ig. 17. Lud okolicy Kowala. [Kossowka.
— 17. Szlachta drobna w pow. Ptockim i PtoAskim.

Saloni Al. 13. Lud wiejski w okolicach Przeworska.

*Smodlski G. 15. O Kaszubach nadtebianskich.

*Staniszewska Z. 16. Wie$ Studzianki.

Swidzinski R. 16. Przyczynki ludoznawcze z gm. Skierbieszéw (pow.

Watcrzenieclci 21. 16. Wie$ Prandocin. [Zamojski).
— 16. Ze wsi Lelowie.

Witowt. 18. Chleb.

Zawilinski R. 13. Drobiazgi ludoznawcze z pow. Wielickiego.

Zbiorowe. 16. Nieco o pozywieniu ludu wiejsk. w Lubelskim.

IV7. Materjaty szczegd6towe.

1. Mowa (gwaroznawstwo).

Gorka St. 15. Skulscy ochwesnicy (gwara obraznikow).
J. K. 17. Przyczynek do gwary uczniowskiej z Warszawy.
topacinski H. 16. A (pochylone) w Lubelskim.

— 16. .Mazurzenie w Lubelskim.
Magiera 1. 15. Uwagi nad przyswojeniami w gwarach naszych.
Milewska J. 16. Mazurzenie we wsi Rembdéwku.
Nitsch K 17. W sprawie nazwy maku.
Petrowowa 16. Wzorce mowy... w gub. Kowienskie;j.
Pigtkowska Irj. 17. Mazurzenie we wsi Smardzewie pow. Sieradzki.
Rutkowski L. 15. Mazurzenie w Turowie.
Sawicka St. 15. Mazurzenie w tukowskim.
Wolanowski lg. 16. Gwara uczniow lubelskich.

a) Nazwy, imiona, przezwiska.

Dzikowski. 16. Nazwa mieszkancéw gminy Modliborzyce.
H. L. 16. Przezwiska mieszkancow parafji Boisk (gub. Lub.)
Kucz M. 14. PieprzOowki i Piszczele (pochodzenie nazw).
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Pracki W. 17. Piekut (zapomniana nazwa).

Rutkowski L. 15. Nazwy topogr. z pow. Ptockiego, gm. Lubki.

Sikorski N. 15. 0 nazwach rodowych iudu tarnowskiego.

Skawinska Mar. 15. ,, " , Janowsk., , Brzozéwka.

Skulski E. 15. " " » Zamojsk., ,,  Woysokie.

Swidowa i Skawinska. 16. Nazwa mieszkancéw wsi Wierzchowiska.

Wawrzeniecki M. 13. ,,Szwedzki d6t“ w Rawie.

— 14. Nazwy topograficzne: Przestansko.

Wilanowski R. M. 15. Nazwy topograficzne.

Drobne przyczynki: Poleszaka, Przegalinskiego, ks. Metelskiego, D zi-
kowskiego, Jaroszka, Dagbrowskiej, Milowicza, Weycherta, Koz-
miana. 16.

b) Nawotywania, nasladowanie gtosow zwierzat.

Drobne przyczynki: 16. Dzikowskiego, Jaroszka, Macigga, Maja, ks-
Metelskiego, Swidowej, Skawinskiej, Szewca.

W. Grab. 15. Ttumaczenie lud. $piewu ptakéw w Ciechanowskim.

Witowt. 18. Nasladowanie gtosu zwierzat (pow. Radzynski).

Nitsch K. 17. W sprawie nazwy maku.

2. Ubiédr.

Oczykowski R. 14. Opis ubran wioscianek z Ksigstwa towickiego
(2 tabl. kolorowane).
Zbiorowe. 16. Kilka wiadomosci o odziezy ludowej w gub. Lubels.

Typy ludowe (typ fizyczny i ubidr).

13. Typ biatoruski, Tomasz Hryb.—13. Typ z okolic Wotkowyska
(kobiecy).—14. Typ Litwinéw z Marjampolskiego. — 15. Zmujdzini
z okolic Upity. — 15. Chtop ze wsi Mereckie (pow. Dzisiefiski). -16.
Zebracy z okolic Kamiefca Podolskiego. — 15, 16. Typy ze wsi Me-
reckie (pow. Dzisienski). — 15. Przy kadzieli, ze wsi Mereckie.— 14.
WiosScianie podolscy. —14. Kurpianka.— 16. Typy z pow. Chetmskie-
go0.—16. Dziad z Chetma.—14, 16. Typy lubelskie. —18. Typy miesz-
czan krasnostawskich.—15. Wtoscianie z okolic Turobina.—15. Wto-
$cianie z okolic Kazimierza nad Wistg.—15. Zydzi z Markuszewa.—
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15, 16. Typy z okolic Nowominska (kilka tablic). — 15. WiosScianki
z pod Nowej Aleksandrji. - 16. Kobiety z pod Ojcowa.—15. Gospo-
darz 97-letni ze wsi Zagrody. — 14. WieS$niacy z pow. Opatowskie-
go.—17. Typy starcéw w Wojciechowie.— 17. Typy (dziewczyny)
towickie i kilkanascie innych, pomniejszych reprodukcji z fotograméw.

3. Mieszkanie, Budownictwo, Sprzety.

Brydzinski A. 17. Stare chaty w osadzie Firlej (pow. tukowski)
Butrymoéwna M. 14. Krzyze zrnujdzkie (z rys.) [(z rys.)
Gloger Z. 14. OSci i chrapki rybackie.
H. £. 16. Napisy na stragarzach.
Jezierska W. 15. Miocka we wsi Mereckie (pow. Dzisienski) (rys.)
— 15. Orka jesienna sochg w pow. Nowominskim (1 tabl.)
— 15. Mlewo w Zarnach i ottukiwanie krup w stepie (pow. Dzi-
sienski) (2 tabl.)
Kleczynski T. 16. Napis na tablicy w patacu Krasnobrodzkim.
topaeinski H. 16. Okazy staropolskiego stylu budowlanego w Go-
raju i Wrzelowcu (z rys.)
S-ki Kazim. 17. O kosciotku na Borowinie.
St. W. Ics. 17. Kroétka wiadorn. o kosciele w Wojciechowie.
— 17. Notatka o wiezy w Wojciechowie.
Szulciewicz Wand. 17. Krzyze zdobne w gub. Wilenskiej (z Kilku
Wawrzeniecld M. 15. Dzwonnica i wspornik (z rys.). [tabl.)
— 15. Fragmenty budownictwa drewnian. (z rys.).
— 17. Zabytki budownictwa drewnian. (z rys.).
— 17. Budownictwo i zdobnictwo ludowe (z rys.).
— 17. Okucie wozu (pow. Miechowski) (z rys.).
— 13. Zakonczenie dachow w Kieleckim (2 rys ).
— 14. Dzwonnice stare (3 rys.).
— 14, Stary dom w Pinczowie (1 rys.)
— 15. Ganki (2 rys.).
Rychter Z. 16. Cerkiew drewniana w Drohobyczu (z rysunkami).
Rhamm. 15. Przyczynek do historji rozwoju $pichlerza stowianskie-
go (streszczenie).
Ursus. 15. Byta syrnica w Szolkowie pod Wilkomierzem (rys.).
Wincza. 16. Wnetrze chaty we wsi Mereckie (rysunek).
Witowi. 17. Chatupa drobnoszlachecka we wsi Olszewnicy (z rys.).
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Zabawa Mscib6j. 14. Chata w Urzedowie.
— 17. Kubki i puhary cechu mularzy w Lublinie (tabl.i.
Kilka przyczynkéw z Lubelskiego 16, z Kieleckiego 17.

4, Zatrudnienia.

Bramlt J. 16. Przemys$l drobny w pow. Bitgorajskim.
("zuprykoiuski St. 14. Bitgorajanie i sitarstwo.

Gorka St. 15. Skulscy Ochwes$nicy.

Magiera J. 14. Kowale sutkowiccy.

Z. A. K. 17. Przezytek w garncarstwie (z rysunkami).

5. Lecznictwa (medyc. i weteryn.).

Przyczynki:

Bittner Stefanja. 14. Rokossowska Z. 14.
Dyakowski. 13. Skalski St. 15.
Dabrowska St. 16. Leki we wsi Skawinska M. 15.
H. L. 16. [Zabnie. Sblyliwo K. 17.
Korotynski L. S. 13. Wawrzeniecki M. 15.
Oezykowski R. 13. Witanowski. 15.
Ochrymowicz. 14. Zdziarski. 13.
Parczewska M. 15. Zielinski. 13.

6. ROzne umiejetnosci i zatrudnienia,
bedace przezytkiem dawnych czasow.

Lopacinski H. 13. Niecenie ognia przez tarcie. (Drob. wiad.)
Zdziarski St. 14. Pismo obrazowe. Trzy wiadomosci z literatury.

7. Zdobnictwo.

Janowski Al. 14. Rysunki z piasku przed chata.
— 16. Nalepianki towickie.

Jarocki St. 16. Okno starego domu i krzyz mogilny (rysunki).
Miynek Lad. 15. Figurki z soli.
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Stdttlerdicna. 16. Hafciarstwo lgdowe w okol. Ojcowa (z rysunkami).
Stecka M. 17. Jeszcze stéw kilka o wzorach hafciarstwa ludowego.
Udziela S. 14. Wzory ornamentyki ludowej (hafty na chustkach)

— 15. Wzory ornamentyki ludowej (hafty na koszulach). [(2tabl.).
Warchalowski J. 16. Wycinanki (z rys.).

Pisanki.
Korotynski L. S. 13.
Kozmian Wit 16. Drobny przyczynek.
topacinski H. 13, 14, 15, 16. Wiadomosci bibliograficzne o pisankach.
Miynek L. 17. Pisanki w Galicji.
Paprzyca H. 13. O pisankach z kronik... staropolskich.
Redakcja. 15.

8. Zwyczaje, obyczaje, obrzedy.
a) Swiateczne, religijne.

H. £. 16. Maidto (z rys.).
topacinski H. 14. Rycerze przy grobie Chrystusa.
— 13, 16, 17. Przyczynki do Sobotki.
Magiera T. 18. Wielkanoc w Sadeczyznie.
— 18. Wigilja w Sadeczyznie.
Paprzyca H. 13. Przyczynek do Sobotki.
Parczewska M. 18. Obyczaje, zachowyw. podcz. $wiat i obchoddw
w Bytomskim.
Paszkiewicz G. 13. Obchéd Sobdtki w okol. Sandomierza.
Pigtkowska Ty. 15. Sobotka w okol. Sieradza.
Witanowski. 15. Drob. przycz. do Sobétki.
x. I 13. Sobotka.
Z. A. K. 14. Przyczynek do Sobotki.
Zbiorowe. 16. Niektére zwyczaje i obchody doroczne w Lubelskim.

b) Rodzinne (urodziny, matzeristwo, $mierc).

Burzenski 1IVI. 13. Wesele u ludu wiejsk. w okol. Sieradza.

Kibort J6z. 17. Gals paskutinis. (Ostatnie chwile zycia u Zmujdzinéw.)
Kocent Br. 14. Mowa druzbéw na Kujawach.

Kowalewska Z. 14. Obchod weselny w pow. Wilejskim.

Kucz M. 14. Zwyczaj zawiadamiania o zgonie.

L. H. 14. Obrzed weselny na Nizu Dnieprowym.
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L. S. K. 16. Zaproszenie na wesele.

Lilientcdowa R. 14. Zareczyny i wesele zydowskie.

Pszczélkowska J. 17. Chrzest, za$lubiny, pogrzeb.

Rumeléuma Al. 15- Obrzed weselny we wsi Masiach.

Sawicka St. 15. Opis wesela w Biedrzychowie.

Szewc BI. 16. Zwyczaje i obrzedy weselne we wsi Wielgczy.
Zbiorowe. 16. Obrzedy religijne (chrzest, wesele, pogrzeb) w Lubels.

c) Gospodarskie i zawodowe.

Badura W. 16. Zniwo w wioskach par. Pobiedr i Krzecin.

d Prawne.

*Nakonieczny J. 17, 18. Pojecia prawne ludu w okolicy wsi Gar-
bowa i MiesigcOw (gub. Lubels.). (Odpowiedzi na kwestjonarjusz
Br. Grabowskiego.)

e) Szkolne.

H. L. 17. Z dawnych zwyczajow szkolnych. (O$la czapka i ozoér.)
Kucz M. 14. Gregorjanki. [obyczajnosci.)
topacinski H. 18. Z dawnych zwycz. szkoln. (Nota morum—Tablica

9. Zabawy, gry.

Bagkowski KI. 15. 0 dawnych zabawach cechowych krakowskich.
E.M. 15. Drobny przyczynek do art. Bgkowsk. ,,0 dawn. zab. cech.4
H. H. i Hempel. 16. Chodzenie z konikiem.
Milewska J. 17. Sposoby zabawiania dzieci w Ciechanowskim.
Miynek L. 13. W anioty i djobty.
Parczewska M. 18. Gry dzieciece w Kaliszu.
Rumeléwna A. 17. Zabawy i gry w Masiach.

— 18. Zabawy w Masiach.
Udziela S. 14. Zabawa w anioty i djabty.

— 15. ,Metowania“ dzieci wielickich.

10. Pojecia, wierzenia i praktyki.
a) Prace ogdlne, mitologja, wiaroznawstwo.

*Radlinski Ign. 15,16, 17. Apokryfy judaistyczno-chrzescijanskie.
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b) Materjaty ogdlne i treSci mieszanej.

A. W. 14. Bajka o miesigcach.
Al. P. 14. Wierzenia ludowe a nauka.
H. L. 16. Zaktadziny domdw.
J. A. Zamoéwienie od wytycza i z6twia.
Kibort J6z. 13. Wierzenia ludowe w okolicach Krzywicz (pow. Wi-
Klarner S. 16. Sprawy o czary w urzedach betzyckich. [lejski).
Lilientahwa R 14. Przesady zydowskie.
Magiera J. 14. Judasz i Haman.
— 14. Wiara w sny.
Oczykowski. 17. Dzwonienie dziewigciokrotne.

Pigtkowska Ig. 15. Pamie¢ o zmartych. [Dobromilski).
Rawita-Gawronski. 16. Zwyczaje ludowe we wsi Michowej (pow.
Skalski St. 15. Zabobony. [dyczowa.

Stolyliwo K. 16. Gar$¢ wierzen i praktyk z pow. Owruckiego i z Ber-
*Szukiemoz Wand. 17. Wierzenia ludowe i praktyki, zebr. w gub.
Wawrzeniecki M. 13. Proces o czary wr. 1721 (dokument). [Wilenisk.
— 13. Wiara w sny u Turkéw.
— 15. Procesy o czary w Czechach.
— 14. Chowanie umartego za kare.
Witowt. 15. Kilka przesaddw ze wsi Turowa (pow. Radzynski).
Wasilewski Z. 14 Interdykt od czartéw.
Zdziarski St. 15. Skarby tatrzanskie.
Zielinski'G. -7. 13. Obraz gubi dusze.
— 14. Zwyczaje mysliwskie w Polsce.

c) Pojecia o przyrodzie.

Dabrowska St. 17. O $wiecie i ludziach (drobna notatka).

Kowerska Z. A. 14. Tabaka i tytun u ludu wiejskiego.

Piatkowska S. 14. Pojecia astronomiczne, kosmogoniczne i meteoro-
Rumeloéwna. 15. Drobny przyczynek. [logiczne.
Saw. St. 17. Drobny przyczynek z pow. tukowskiego.

Zielinski G. J. 13. Drobny przyczynek z Lipnoskiego.

d) Istoty nadprzyrodzone.

Dabrowska St. 16. Istoty $wiata nadprzyrodz. w Zabnie.
Kibort .7. 18. Istoty mityczne ludu Zmujdzkiego.
Macigg M. 16. Istoty Swiata nadprzyrodz. w Turobinie.
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Piatkowska Ign. 15. Istoty nadprzyrodzone.
— 17. Troska (z Sieradzkiego).
Sadkowski Ign. 16. Istoty $\v. nadprzyr. w pow. Ptockim, ikilka drob-
nych notatek i innych.
* Udziela S. 13, 14. Swiat nadzmystowy ludu krakowskiego.

11. Basni, podania, opowiesci, drwinkowania.

Bittner Zdz. 13. Basni znad Srzeniawy.
— 14. Notaty z przesztosci.
BrensztejnM. 13. Kilka podan zmujdzkich.
Bugjiel W. 17. Podania ludowe z Poznanskiego.
H. £. 14. Dlaczego w sianokosy deszcz pada? (Podanie.)

— 17. Podania ludowe o pochodz, nazwy Odrzykonia-

Janowski Al. 15. Tworzaca sie legienda.
Jarecki WI. 16. Cztery podania.
Kowerska. 14. O krolewiczu, co sie chciat z siostrg zenic.

— 14. O chtopakach, zakletych w ptaki.

Kur,z M. 13. ,,0 dziadku, co lazt po bobrze...*

— 13. Salve Regina.

— 14. Jej tza“ (Hza).

— 15. Giaz czartowski.

— 15. Zawichost (podanie).
topacinski H. 14. Dwa podania starozytne o syrenach.
Macigg M. 16. Podania i legiendy. (Lubelskie).

Magiera J. 15. Papaje a Wilamowicanie.
Milewska J. 15. Ucieszne opowiadania z Ciechanowskiego.
Pigtkowska Ign. 17. Cztery bajki z okolic Sieradza.

— 15. Opowies¢ ludowa o Sieradzu i Stronsku (posz. , Tatarzy“).
Rawita-Gawronski. 16. Bajki o djable.

Rozniecki St. 13. Dunskie podania ludowe o Polakach.
Rumelowna Al. 15. Bajka o zlotej ptasecce.

— 18. Bajka tancuszkowa i dwie basni, zapisane w Masiach.
Rntkoivski L. 15. Gosciccy Papaje w Swietle podan szlacheckich.
Sadkowski. 15. Wie$ szlachecka Goscice.

Sarnowska H. 13. Opowiadanie lud. z okol. Chodcza.
Sawicka St. 15. Bajka o Paluszku.

Skawinska M. i Swidowa. 16. Bajka 0 madrym parobku.
Skrzynska K. 15. Basni z okolic Zamoscia i Krasnegostawu.
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Smélski G. 16. Drwinkowania i zarty Pomorzan.
Wawrzeniecki M. 14. Podanie tatarskie ze wsi Krzyzanowic.
* Witowt. 17. Basni z Kujaw Borowych.
* — 17. Basni z pow. Radzynskiego.

— 18. Podanie o klapkach na czubkach obuwia.

— 18. Dwie bajki zartobliwe z Olszewnicy (pow. Radzynski).
Zaleski Kom. 15. Podania, dotyczace nazw i miejscowosci w pow.
Z. A. K. 15. Przepowiadki z J6zwowa. [Tomaszowskim.

12. Pie$ni, utwory poetyckie.

Bezimiennie. 18. Spiewy ludowe litewskie (dainos), jako wzory na-
rzecza ,nowomiejskiego4
Bittner St. 14. Basni o ojcu z trzema coOrkami.
Bittner Z. 17. Spiew... w Ksigznicach (wersja do Lenory).
Bruchnalska B. 14. Pie$ni ludowe z pod Krzeszowic.
Bzowski St. 14. Notatki z Komornik.
Ciechanowski St. 14. Pie$ni $laskie.
— 15. Piesni $lgskie z okolic Cieszyna.
Dabrowska St. 16. Piosnki przy sianozeciu w Zabnie.
Freiman A. 15. Wstep do Szachname Firdusiego. (Przekt. z per-
skiego.)
— 18. Szachname li. Opowie$¢ o Bizanie i Manize. (Przekt. zpers.)
Jarecki Wk 17. Kilka notatek z pow. Bielskiego.
Jaroszek Ant. 16. Ze Spiewek ludowych.
Jastrzebowski S. 13- Do kréla Leara (z melodjg).
Kopernicki 1z. 14, 15. Piesni serbskie Wuka Karadzicza. (Przekiad.)
Korotyriska Z. 15. Pie$ni ludowe, zapisane w Zapniowie.
Koscialkowski St. 15. Piesni ludowe z pow. Sokolskiego.
Kowerska Z. A. 13. Dwie pie$ni, odpowiadajgce bajkom Grimmow.
— 14. Nowa piesh ludowa.
*Lilientalowa. 16, 17, 18. Piesni ludowe zydowskie.
Lopacinski H. 13. Do pie$ni o grzybach w Panu Tadeuszu.
— 16. Jeszcze o ,,Wojnie grzybow".
Magiera J. 15. Ludowa poezja nagrobkowa.
Milewska J. 15. Kotysanki z Ciechanowskiego.
— 16. Spiewy dozynkowe, zebrane w Remboéwku.
Muszynski St. 15. PiesSn o Ameryce.
Pigtkowska 1. 15. Kotysanka.
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Radoslawski K. 14. Pie$ni ludowe z Ororiska.
Rwneléowna A. 15. Pie$n dozynkowa.

— 18. Kilka piesni ze wsi Masie.
Sarnowska H. 14. Piosnki na okreznym.
Semkowicz WI. 14. Pie$n o krdlu Sobieskim.

— 15. Krakowiaki (w$ teki, pow. Brzeski).

— 15. Pies$n z Wielkiej NiedZwiedzicy.
Witowt. 17. Dwie pie$ni do deszczu.

— 18. Do pie$ni o starej kowalce.

— 18. ,Piekna tani", pendant kujawskie do balady anglosaskiej.

— 18. Wiersz o przylocie ptactwa wiosennego.
Zdziarski St. 13. Cztery odmianki Lenory:

Koledy, teksty szopkowe.

Iwanowski J. 15. Betlejki w pow. Lidzkim.
Parczewska M. 17. Szopka w Kaliszu.
Wolanowski Ig. 16. O szopce lubelskiej z przed lat trzydziestu.

13. Przystowia, przypowie$ci, pordéwnania.

*Krcek Fr. 17, 18. Na marginesie ,,Ksiegi przystowI (trzysta).
bLew Henr. 13. Przystowia zydowskie (kilkaset).
topacinski H. 14. Dwa przystowia starozytne.

— 16. Przystowia.
Matlakowska. 14. Przystowia niezauwazone w ,,Ksiedze" Adalberga.
MMilewska J. 13. Przystowia ludowe, zbierane w pow. Ciechanow-

skim (kilkaset).

Oczykowski R. 16. Przystowia z ksiag.
*OlLr J. 15, 16. Przystowia rabinow.
Pracld W. 14. Przystowia ze wsi Turowa (stokilkadziesiat).

— 14. Przystowia z Lisiow6lki w pow. Radzyriskim.
Siarkowski W. ks. 13, 15. Przystowia z ksigg staropolskich.
Witanowski. 13, 15, 17. Przystowia staropolskie z listéw i ksiagg.
Zaleski K. 16. Przystowia.
Zdziarski. 14. Przystowia.

14. Zagadki, tamigtowki, zarty.

Dabrowska St. 16. Zagadki, zabawki wyrazowe i powiastki... w Zabnie.
Magierowslci L. 13. Zagadki ludowe z Ja¢mierza.
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Semkowicz Wh 14. Zagadki ludowe z okolic Brzeska.
Kietlicz-Rayski. 16. Figielek rysunkowy (z rycing).

D. MISCELLANEA.

A. Antoni. 15. Czytelnictwo ludowe we wsi Wronie.
Bruckner .4. 14. Polska literatura $redniowieczna.
Czekanowski J. 17. Zjazd niemieck. tow. antropolog, w Wormacji.
— 18. Zjazd niem. tow. antropol. w Gryfji.
H. £. 17. Z wystawy w Towarz. Zach. Sztuk Pieknych.
Kapuscinski M. 14. Czytelnictwo ludowe (w gub. Radomsk.)
Karlinski. 15. Czytelnictwo ludowe we wsi Kozminie (pow. Kolski).
Kartowicz J. 14. Zjazd miedzynar. historykdwreligji w Paryzu 1900r.
— 14. " " badaczéw rzeczy ludowych w Pa-
Kowerska Z. A. 14. O drzeworytach z Plazowa. [ryzu w 1900 r.
L. S. K. 15. Bronistaw Grabowski (wsp. posm.).
Lopacifiski H. 15. Kilka szczeg6téw ludoznawczych ze ,,Wspomnien
mitodoscil K. Brodzinskiego.
— 16. Dziat etnograficzny na wyst. roln.-przem. w Lublinie.
— 17. Z puscizny naukowej po $. p. Kazim. Stronczyriskim.
Majewski E. 16. Rudolf Virchow (nekrolog).
— 17. Jan Kartowicz (nekrolog).
— 14. Drzeworyty z Plazowa.
— 15. U nas i w Anglji (o Stowniku jezyka polskiego).
— 15. Zapaty stomiane.
— i Massonius M. 14. Metodyka aforystyczna.
Massonius M. 17. Jan Kartowicz.
Matlakowski W} 14. Z letniej wycieczki do Bieniszewa.
Radosktwski K. 15. Czytelnictwo ludowe w Oronsku (pow. Ptonski).
Redakcja. 14. O uniwersyteckiej nauce antropologji.
— 17. Projekt konkursu im. J. Kartowicza.
Weyberg Z. 15. Muzeum tatrzanskie im. Chatubinskiego.
Zmigrodzki M. 15. Kongres Folklorystow w Paryzu.
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WYKAZ AJBECADLOWY AUTOKOW..

Objasnienie.
Liczba po nazwisku oznacza tom ,Wistyll
* oznacza prace obszerniejsza.
Prostym pismem oznaczone sg nazwiska autoréw w dziatacli C111iCIV.
Pochytym pismem—w dziatach A, B, Cl, CIl oraz D.
Spr. oznacza sprawozdania i oceny.

W nawiasie () nazwiska autoréw tlumaczonych lub streszczonych,
a takze powtérzenia.

A. Antoni. 15. D. Dzierzynski J. 17. CI.
A. W. 14. Freiman A. 16, 18.
Badura W. 16. Gajsler J. F. 15, 16. Spr.
Bakowski KI. 15. Gierasienski G. 16.
Bezimienny 15. Gloger Z. 14.
Bezimienny 18. Gozdawa M. 16. B.
Bittner St. 14. Gorka St. 15

zd. 13, 14, 17. Grab. W. 15.
Bogustawski E. 18. spr. Grajnert J. 17.
(Bordier A. 17. A) H. t., patrz topacifiski.
Brandt J. 16. Hempel L. 16.
Brensztein E. 13. lwanowski J. 15.
Bruchnalska B. 14. J. O. 16. Spr.
Bruckner A. 14, 17, 18. D. Spr. Jabtonowski Ant. 18. A.
Brydzinski A. 17. Janowski Ben. 17. B*
Bugiel W. 13, 16, 17, 17, 18. Spr. Janowski Al. 14, 15, 16.
Burzenski Wit 13. Jarecki Wit 16, 17. CII.
(Buschan J. 13. A) Jarocki St. 16.
Butryméwna M. 14. Jaroszek A. 16, 16.
Bzowski St. 14. Jasktowski J. 18 *
Chamiec Ks. 13. Spr. Jastrzebowski S. 13, 13.

Chudzinski A. 14, 15, 16, 17 Jezierska 15, 15, 15.
Ciechanowski St. 14, 15. [BB *** Kapuscinski M. 14. D.

Ciechomska W. 15. Karlinski. 15. D.

(Ciszewski St. 14. C1). Kartowicz J. 13. 13. 14. 14. 14,
Cz. 16. B. [15, 15, 15, CI, CIIl. D.*
Czekanowski J. 17,18 DD. Ketrzyriski W. 18. Spr.
Czuprykowski. 14. Kibort. 13, 17, 18.

Dabrowska S. 16, 16.16, 16,17,18* Klamer S. 16.

Derewiniska Am. 13. Klinger Wit. 18, 18. CI, C Il *
Debicki zd. 17. Spr. Kleczynski T. 16.

Dobrzycki St. 13. Spr. Kocent Br. 14.

Dyakowski. 13. Kopernicki 1z. 14, 15.

Dzikowski. 16. Korczak-Chodorowski 18.
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Korotynska Z. 15.
Korotynski L. s. 13, 13, 14, 15,
[16, D. Spr.

Kosciatkowski S. 15.

Kowalewska Z. 14.

Kowerska Z. A. 13, 13, 14, 14
14, 14, 14, 14, 14, 15, 16, 17,
17, 18, 18, A. D. Spr.*

Kozmian Wt 16, 16.

Krcek Fr. 17, 18. CI1I*

Kucz M. 13, 14, 14, 14, 14, 14, 15.

L. H.

t. M. patrz M. Luc.

L. S. K. patrz Korotynski.

L. X. 13.

Lang A. patrz Kowerska. A.

Lech 16. spr.

Lew H. 13.*

Lilientalowa R. 14, 14, 16, 17, 18 *

tazega R. p. Chudzinski.

topacinski H. 13 (wielokrotnie),
14 (wielokr.), 15 (wielokr.), 16
(wielokr.), 17 (wielokr.), 18 (wie-
lokr.) B C1I, Cl, D DD Spr.

M. Luc. 14, 15, 16. A. A. Spr. **

Macigg M. 16, 16.

Magiera J. Fr. 14. 14, 14, 15, 15,
15, 15, 18, 18, 18. Spr.

Magierowski L. 13.

Majewski E. 13, 13,13,14 (5 razy)
15 (4r.) 16 (4r) 17 (5 r.) 18,
18. AA AB, CI, Cl, CI, CIlI,
D_ Spr * k k k Kk Kx

Makowski W. 14, 14. CII1I.

Malewski B. 18. ClI1*

Marrene-Morzkowska 13, 14, 15.

[Spr.

Massonius M. 14, 17, 17, 18.DD.

Matlakowska 14. [Spr.
Matlakowski Wt 14, D.
Metelski ks. 16.

Milewska J. 15, 15, 16. **
Miynek L. 13, 15, 17.
Muszynski St. 15.

Nadmorski dr. 16, 17, 17. CI.

[Spr. =
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Nakonieczny J. 17, 18%*
Natkowski W. 13,14,14. B.B.B.*
Ochrymowicz J. 14.
Oczykowski R. 13,
Ohr Jerzj' 15, 16.*
Olechnowicz W4, 13, 15, 15, 16,
[16. A.A. Spr.*
Paprzyca H. 13, 13, 13, 16. A.

14, 16, 17.

[CI1.*

Parczewska M. 15, 17, 18, 18.
Parczewski A. 13.
Paszkiewicz G. 13.
Petrow Al. 14, 14. C1I.
Petrowowa Jadw, 14, 16.
Pigtkowska 1. 14, 14, 15 (4 razy)

[17 (4 razy).
Pracki W. 14, 14, 17.
Pszczétkowska J. 17.
Ptaszyeki St. 17.
Radlinski Ign. 15— 17.*
Radostawski K. 14, 15. 1).
Radziukinas J. 13, 14. B.
Rawita-Gawronski 16, 16.
Rayski-Kietlicz 13, 16.

(Reinach s. p. L. M)

(Rliamm 15).

Rokossowska Z. 13, 14.

Rozniecki R. 13.

Rumeléwna Al. 15, 15, 15, 15, 16,
17, 17, 17, 18, 18, 18.*

Rutkowski L. 15, 15, 15, 17. A.

Rychter Z. 16.

Sadkowski S. 15, 16, 17, 17.

Saloni Al. 13.

Sarnowska H. 13, 14.

Sawicka St. 15, 15, 16, 17,17. Spr.
Semkowicz W4 15, 15, 16, 17, 17.

Siarkowski W. 13, 15.
Sikorski. 15.

S-ki Kazim. 17.

Skalski S. 15, 15.

Skawinska M. 15, 15, 16.
Skrzynska K. 15.

Skulski E. 15.

Smélski G. 14, 15, 16. B. **

Staniszewska Z. 16. *
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Stattlerébwna M. 16.

Stecka M. 17.

Sterling P. 15, 18. AA.

Stotyliwo K. 16, 17. 17, 18, 18.
[A. A. Spr.

Strzelecki A. 13. CI.

Syrokomla J. 14. Spr.
Swidowa 16, 16.

Swidzinski R. 16.
Szepielewi¢z L. 15. Spr.
Szewc Bt 16.

Szober St. 16. C1.
Szukiewicz Wand. 17, 17. *

Talko-Hryncewicz. 16, 16, 17. A.
Tetzner. 14. B. [Spr.
(Thomas. 14. ClI).

Tow. pols. szt. stos. CI.
Udziela Sew. 14, 14, 14, 15,15. *
Ursus 15.

Utaszyn H. 15, 16, 18. Spr.
W. B., patrz Chudzinski.

w. St. 17, 17.
Warchatowski J. 16.
Wasilewski L. 14. B.

E. MAJEWSKI.

W awrzeniecki bl. 13 (4 razy) 14
(4r.),15(r.), 16,16, 17,17, 17.
Weyberg Z. 15. D.

Weychert H. 16.

Wi iercienski H. 15.
Wierzbowski E. 16, 16, 18. B.
Wincza. 16.

WitanowsMM.il. 13,13,13,14,
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ROZBIOR | WNIOSKI.

Zsumujmy teraz eaty ten dorobek, aby go rozwazy¢ w Swietle
cyfr porownawczych. Wyzej wymienione artykuty daja nam cyfry

nastepujace: llos¢ Wtymobszer- Auto-

prac niejszych réow
A. Antropologja, Etnologja, Prahistorja 9 — 6 — 14
B. Statystyka, Historja, Gieografja . . 8 — 7 — 13

C. Etnografja, Folklor:
I. Prace, zmierzajace do zbierania,
porzadkowania i zuzytkowania

materjatdw ..., 26 — 3 — 17

Il. Opracowania metodyczne . 17 — 5 — 9

I11. Materjalty ogélne.....cccooeeee. 26 — 6 — 21

IV. Materjaty szczegétowe . . . _ = = = —

L MOWa.icnicccs 27 0 — 20

2. Ubiér i typy ludowe . . . 28 0 10

3. Mieszkanie, budown., sprzety 30 — 0 — 16

4. Zatrudnienia... 5 — 0o — 5

5. LeczniCtwo....ccoeevvrcviiicsicne 16 0 16

6. Umiejetn przezytkowe . . 2 0 2

7. Zdobnictwo.....ccociiciicinnen. 18 — 0o — 1

8. Zwyczaje, obycz., obrzedy . 33 — 1 — 14

9. Zabawy, gry . 10 — 0o — '8

10. Pojecia, wierz., prakt. . . 37 — 3 — 25

11. Basni, podania, opowiesci . 39 2 26

12, PiesNiicenceees 43 — 2 — 30

13. Przystowia, przypowiesci 16 4 12

14. Zagadki, tamigtowki, zarty. 4 — 0o — 4

1). Miscellanea ..., 26 — — — 0
408 — 39

Grupujac caty ten dorobek wedtugjnauk widzimy, ze:
na dziaty A i B przypada 37 praci przyczynkéw, w czym 13 wiekszych

na dziat C " 345 " " 26
czyli ze ogromna przewaga jest po stronie Etnografji z Folklorem.
Gdy oddzielimy tu opracowania (Cll) od materjatéw (C Il i IV),

rzuca sie w oczy znowu wielka przewaga materjatdw nad opracowa-
niami. Gdy bowiem w dziale opracowan metodycznych mamy 11
prac, dostarczonych przez 9-iu autoréw, dzial materjatéw wykazuje
prac i przyczynkow ogotem 308, dostarczonych przez 133 autoréw.
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Stosunek ten wykazuje, ze dziatalno$¢ nasza skierowana jest
przewaznie ku powiekszaniu materjatow, ze bardzo nieznaczna czast-
ka wspdtpracownikow zwraca sie do analizy i syntezy, do studjow
nad materjatem juz zebranym, ze nie wyszliSmy jeszcze
z okresu gromadzenia.

Czy taki kierunek naszej dziatalnosci wolno uwazac¢ za nor-
malny i pozagdany? Na to pytanie postaramy sie odpowiedzie¢
ponizej. Tymczasem za$ dokonamy jeszcze innego obrachunku: obej-
rzymy w Swietle cyfr stosunek poszczegdlnych dziatow do siebie
i ruchliwo$¢ oraz produkcyjnos$é autoréw, ktérzy dostarczyli ,,Wisle"
materjatow etnograficznych.

Najwyzsze cyfry tak pod wzgledem ilosci prac, jak tez ich roz-
miarow, przypadajg na kategorje 8, 11 i 12 dziatu 1V-go, t.j. nazwy-
czaje, obrzedy, basni i piesni. Te trzy kategorje obejmujg 115 prac
lub przyczynkéw, w czym 5 wiekszych. Wypada tu jeszcze doliczyé
dziat 111 (materjaty og6lne i mieszane), ze wzgledu, ze przewaga ich
treSci przypada na te trzy dziaty, oraz kategorje 13-t (przystowia),
i wtedy okaze sie, ze te 4 kategorje obejmujg 157 prac, z posrod kto-
rych 15 nalezy do wiekszych. Na wszystkie pozostate kategorje ma-
terjatow przypada juz tylko 151 prac, w czym 4 wieksze.

Okazuje sie, ze najwieksze ozywienie panowato w dziatach, na
ktore od najdawniejszego czasu uwaga zbierajgcych byta zwr6cona
i w ktérych zgromadzono juz najwiekszg obfitos¢ malerjatu.

0 produkcyjnosci oraz ruchliwosci autoréw w dziale C1li IV
Swiadczy nastepujgce obliczenie:

po 1 artykule lub przyczynku dostarczyto 67 autorow*);
. 2 artykuty lub przyczynki ” 24
.» 3—5 artykutéw lub przyczyn. 18 ”
, 6 do 15-tu i wiecej " 9 "

Pierwsza kategorja dostarczyta wiekszych prac ogoleni tylko 7,
ostatnia, chociaz 8 razy mniej liczna, dostarczyta takich prac takze 7.
Czterdziestu jeden autoréw dwuch posrednich Kkategorji dato tylko 4
prace wieksze.

Cyfry te (wydajnosci) w zestawieniu z poprzedniemi (przewaga
zbieraczOw materjatu surowego) sg wymowne; $wiadczg one, ze

*) Sa to autorowie. wymienieni w spisie, do nich wiec przybywa tu
jeszcze kilkunastu, ktoérzy dostarczyli drobiazgéw.
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ogromna wiekszo$¢ wspotpracownikow w dziedzinie etnografji nale-
zy do rzedu zbierajgcych materjaly, a zarazem, z matemi wyjatkami,
do przygodnych, t. j. takich, ktorych traf jaki$ pobudzit raz tyl-
ko, a najwyzej dwa w ciggu lat 6-iu do czynnego udziatu w naszej
pracy, ale ktérych zapat i zamitowanie nie siegajg tak daleko, aby
zdobyli sie badZz na wieksza, badz na czestszg prace. Jakoz tak jest
istotnie: z posréd wspotpracownikéw dwuch pierwszych kategorji,
ktorych razem mamy 91, tylko 12 zaznaczyto swg dziatalno$¢ jeszcze
i w dawniejszych rocznikach ,,Wisty", a poza ,Wistg“, z wyjatkiem
trzech, nie spotykamy sie nigdzie z ich pracami. A szkoda wielka,
gdyz przynajmniej potowa tych oséb w swych pieknych pracach
albo przyczynkach ztozyta dowdd, ze umie obserwowac, rozumie cel
etnografji i mogtaby uzytecznie pracowac dla nauki.

Na pytanie, czy ta mata produkcyjnosc i przewaga zbieraczy
jest zjawiskiem normalnym, odpowiedZz wypada: i tak, i nie.

Normalnym jest ujawniony tu stosunek, jesli zwazymy, ze pa-
nuje on i w dawnych rocznikach ,,Wisty“, jak rdwniez w innych dzie-
dzinach nauki u nas. Nienormalnym bedzie, je$li go poréwnamy ze
stosunkami, panujacemi zagranicg. Tam ludzie bezwarunkowo sg
stalsi w swych upodobaniach, wytrwalsi i produkcyjniejsi w pracy,
ktéra ich raz ku sobie pociggneta.

Na drugie pytanie: czy jest pozadany taki stosunek zbie-
rajacych do opracowujgcych? — odpowiedZz musi wypas¢ stanowczo
przeczaca. Niejednemu ze zbieraczéw moze sie nie podobac¢ ta odpo-
wiedz, oprze sie on na przekonaniu, ze materjatu nigdy nie moze by¢
za duzo. Niech tam etnografowie troszcza sie o opracowywanie, po-
wie on. zbieracze za$ mogg pozosta¢ przy swej skromnej, ale pozy-
tecznej i waznej dla nauki roli.

Na pozdr zdawatoby sie takie ujecie sprawy stusznym ipopraw-
nym, ale to tylko poz6r. Jesli wnikniemy gtebiej w potrzeby etnogra-
fji, okaze sie juz co innego.

Prawda, ze materjatu nigdy nie moze by¢ za wiele, ale i to tez
prawda, ze nie wszystko, co moze by¢ zapisane lub zebrane, jest ma-
terjatem naukowym. Musimy juz rozr6znia¢ zapiski uzyteczne od nie-
uzytecznych, lub mato uzytecznych.

Dopéki materjatow ogtoszonych byto mato, kazda dziatal-
nos$¢, nawet naiwna, byle sumienna, skierowana ku ich pomnazaniu,
byta pozyteczna. Tak byto przed 50-ciu laty, a nawet jeszcze za cza-
sow Kolberga, ktéry przez lat 20 sam jeden prawie znosit do pustego
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skarbca cenne materjaly. Od roku 1878 praca nad gromadzeniem za-
wrzata, powstato wydawnictwo Akademji: ,,Zbior wiadomosci...1,
a w dziesie¢ lat pdézniej—, Wista." Dzieki zabiegom licznej falangi
pracownikow ostatnich lat 30, materjaty wzrosty imponujgco. Wpraw-
dzie sg w nich luki, i to niemate, ale juz icn nie widaé; ujawnic sie
one moga dopiero przy opracowywaniu, itylko wtedy mozna je
bedzie uzupetniaé.

Mowiac krdtko —ivyszlismy juz z olcresu bezkrytycznego zbiera-
nia, warunki pracy gruntownie sie zmienity.

Rola zbieraczy dawnego typu, naszym zdaniem, skonczona,
a réwnoczesnie traci racje bytu—dawniej bardzo stuszny—podziat
na zbierajgcych i na opracowujgcych materjaty.

Zbieracz -dzisiejszy, jesli chce by¢ prawdziwie pozytecz-
nym, powinien przedewszystkim wiedzieé¢, czego dzi$ nauka od nie-
go oczekuje. Niedo$¢ juz znaé program ogOlny zbierania, dzi$
trzeba wiedzie¢, co juz poznano, i dopiero na gruncie tej znajo-
mosci mozna zbiera¢ dalej, a wiasciwie uzupetniaé braki.

Czy tak sie u nas dzieje? Niestety, trzeba wyzna¢, ze nie zrozu-
miano jeszcze powszechnie u nas tego waznego zadania, jakim jest
zbieranie materjatow.

Mato kto u nas zapoznaje sie z etnografjg i folklorem o tyle
gruntownie, aby dobrze rozumiat cel catej tej pracy przygotowaw-
czej i zabiegow o materjaty. Wszak ostateczny cel tej pracy jest zara-
zem celem catej etnografji, tymczasem zbyt wielu zbieraczéw pracu-
je bezkrytycznie i na oSlep nie liczac sie z biezacemi potrzebami et-
nografji, i wyobraza sobie jeszcze dzisiaj, ze etnografja zaczyna sie
i konczy na ,zbieraniu“ podan, basni, piesni, ,,opisywaniu¥ obrze-
dow weselnych, etc. Idg oni poprostu na wies i opisujg to, co ich za-
interesuje i co najtatwiej wpada w oczy. Nie starajg sie nawet
sprawdzi¢, czy notujg rzeczy no we i przydatne, czyli tez znane
i btahe, i przysytajg do druku swe zapiski w catosci, z wiarg, ze
dajg materjat naukowy, i z pretensjg do redakcji o zuzytkowanie tych
zapiskéw w catosci i bez zmian.

Lepiej juz nieco ma sie rzecz z temi, ktdrzy, przysytajac mate-
rjaty niesprawdzone, mys$lg sobie: Niech tam sobie redakcja, jesli
chce, sprawdza, wykresla co niepotrzebne; naszg rzeczg jest dostar-
czanie materjatu. Jak dalece jednak postepowanie jednych i drugich
jest niewtasciwe i nienaukowe, nad tym mato kto sie zastanawia,
chociaz proste poréwnanie zinnemi naukami mogtoby ostrzec przed
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droga btedng. Coby tez powiedzieli zoologowie i botanicy o autorze,
ktéryby im nadestat najdoktadniejszy i najscislejszy opis form i po-
staci, oddawna doktadnie poznanych oraz opisanych? Nazwatby to
pracg zupetnie bezuzyteczng, odkrywaniem poraZz setny Ameryki.

Tylko przed laty mozna byto i nalezato opisywaé wszystko —
dzi$ nalezy ograniczyc sie do rzeczy nieznanych, lub w czymkolwiek-
badZz odmiennych. Znanych nie opisuje sie wcale. Te same wyma-
gania trzeba dzi$ stosowac juz i w Etnografji. Nalezy unika¢ powta-
rzania rzeczy drukowanych, a gdy potrzeba zaja¢ sie niemi, nie na-
lezy przytacza¢ ich w catosci, lecz tylko okreslac je krotko, przez
powotywanie sie na opisy dawniejsze.

To jest dzi$ jedyna droga postepowania. Chodzenie inng, pier-
wotng i dtuzsza, jest poprostu lekcewazeniem i nauki samej, i pracy
innych, jest tez marnotrawstwem czasu wlasnego. Nie po to przeciez
trudzili sie poprzednicy nasi, aby ich dzieta jadty myszy, lecz wtas-
nie aby stanowity podstawe do dalszej pracy. | gdyby wszyscy
nasi zbieracze chcieli postepowac jedynie dzi$ witasciwg droga, mieli-
bysmy juz daleko wiecej cennego materjatu, nie bytoby tez owej
anomalji, ktérg widzimy w jaskrawym podziale na zbieraczéw i ba-
daczow. Podziat ten ma zrodto jedynie w zbyt stabym przygotowa-
niu zbieraczéw do pracy naukowej, wnieuwzglednianiu przez nich spoél-
czesnych potrzeb nauki. Kazdy zbieracz, gdyby liczyt sie z pracg po-
przednikéw, potrafitby uzupetnia¢ rzeczywiste braki, wielu z nich
wzietoby sie do porzagdkowania tego, co juz zebrano, najzdolniej-
si za$ wznies$liby sie mimo woli, z samej natury pra-
cy, do tak pozgdanych juz dzisiaj studjow, do analizy isyn-
tezy, do poréwnan, uogdlnien i wnioskdw.

Tak, ak jest obecnie, nie jest dobrze. Zbieramy i zbieramy
ziarna peten juz $pichlerz, ale niema maki ztego ziarnainiema chle-
ba, bo brak mitynarzy i piekarzy.

Oto stan obecny naszej etnografji.

Przemawiamy tu teoretycznie, nie dotykajac nikogo, bo iniema
po temu powodu. Zio jest szeroko rozpowszechnione, i to nietylko
na tamach ,,Wisty.“ To, co ,Wista* zawiera, z drobnemi moze wy-
jatkami, nie nalezy jeszcze do rzedu balastu, zaspakaja to jeszcze rze-
czywiste potrzeby, uzupetnia rzeczywiste braki. Ale jezeli sie tak
dzieje, zawdzigczamy to bardzo nielicznej garstce pracownikéw dobrze
rozumiejgcych spdiczesne zadania etnografji, a poza tym wytrawne
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pomocy naukowej p. Hieronima Lopacinskiego i wiasnym staraniom.
Doszlibysmy o wiele dalej i w gromadzeniu i w opracowywaniu, gdy-
by nas byto wiecej.

MieliSmy obowigzek, a nawet prawo zwro6cenia uwagi na ko-
nieczng potrzebe reformy w pracy, gdyz nam bodaj najlepiej wiado-
mo, ile marnuje sie dzi$ trudu jednostek, obdarzonych najlepszemi
checiami, ale... nierozumiejacych zadania; ile piesni, opisow wesel
i t. p. rzeczy znanych, lub Zle spisanych, trzeba odsyta¢ auto-
rom,—a z drugiej strony jak nadmiernie obcigza redakcje skracanie
rekopiséw, porzagdkowanie, sprawdzanie rzeczy niepewnych, stowem
uzupetnianie rekopiséw surowych, snadz nadsytanych w przekona-
niu, ze redakcja jest od tego, aby pracowata za autordéw.

Czynit tak, co prawda, Kartowicz, dop6ki nie spostrzegt, ze nie
staje mu juz sit i czasu na prace wtasne, ale tez Kartowicz byt zja-
wiskiem zupetnie wyjatkowym. Usitowalismy i my,—wedle skromnych
sit, — kroczy¢ po wskazanej drodze korektorstwa prac niedojrzatych
lub rozwlektych, ale pomingwszy juz niepodobienstwo sprostania
nawet w czastce Mistrzowi, obdarzonemu, procz wszystkich innych
przymiotow, wyjatkowga erudycjg, - i nam taka praca pochtania wie-
cej sit, nizeli mozemy ich ofiarowa¢; odbiera wprost mozno$é praco-
wania samodzielnie. Przytym zapatrywania nasze sg w tym wzgle-
dzie odmienne.

Nieodzatowanego Mistrza ozywiata nadzieja® ze wyreczajac
mniej doSwiadczonych i utatwiajac im wystepowanie na arene pracy
publicznej, wyrobi wreszcie zastep sit samodzielnych, — czas okazat,
ze to byt optymizm. Takie wyreczanie w najucigzliwszej czesci pracy
kosztem czasu, ktory z wiekszym pozytkiem dla nauki dalby sie uzy¢
w innym kierunku, choc¢by dokonywane dla nauki i w imie szczyt-
nych haset, ma w wiekszosci wypadkéw te ujemng strone, ze po-
$rednio podtrzymuje dyletantyzm i ptytko$¢ prac naukowych.

Czyzby nie byto stuszniej, aby kazdy pracowat za siebie, ale
przystepowat do zadania odpowiednio przygotowany? O ilez mniej
bytoby obustronnej mitregi, a wiecej korzysci dla nauki!
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Stan rzeczy, ktérego tresciwy obraz daliSmy powyzej, powinien
zmieni¢ sie jak najrychlej, a zmieni sie tatwo, jesli tylko zbieranie
materjaiow etnograficznych wszyscy biorgcy sie do pidra zaczng
traktowac jako rzeczywista prace naukowg, nie za$ jako pozyteczng
i tatwa rozrywke.

<el ten osiggniemy, podnoszac poziom wszystkich prac, dru-
kowanych w .. Wisle* do skali $cisle naukowej.

mNajprostsza ku temu drogg wydaje sie nam:

1) Ograniczenie na czas pewien zbierania materjatdw w tych
dziatach etnografji, w ktorych nagromadzita sie ich w literaturze
znaczna ilos¢ dla lego tylko, ze sg to malerjaty najtatwiejsze do zbie-
rania.

2) Skierowanie za to catej uwagi na dzialy etnografji i folklo-
ru, a takze na okolice kraju najbardziej zaniedbane.

3) Podawanie materjatdw do druku dopiero po uprzednim
skontrolowaniu przez samych autoréw literatury, co pozwoli im
unikng¢ powtarzania rzeczy znanych i zdawaé sobie jasno sprawe
ze stosunku przyczynkéw do materjatéw dawniej zebranych.

Prawidta te pragniemy wprowadzi¢ w wykonanie na tamach
»Wisty“ z poczatkiem roku przysztego.

W rozwinieciu tego, co wyzej powiedziano, kreslimy program
nastepujacy:

§ 1 Zaprzestajemy drukowania artykutéw, bedacych luZzng
garscig materjatdow rdéznorodnych, zbieranych bez planu i nieusyste-
matyzowanych. Nie znaczy to wcale, aby$my odwodzili wspoétpra-
cownikéw od zbierania materjatéw réznorodnych, chocby wykony-
wanego dorywczo, lecz tylko, ze luznych wigzanek r6znorodnego ma-
terjalu drukowaé w tej formie nie bedziemy. Znaczy to, ze przed po-
daniem podobnego materjatu do druku autor winien zbiorek swdj
albo usystematyzowac, albo rozbi¢ na osobne catosci, w celu utatwie-
nia innym orjentowania sie w zebranym inaterjale.
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§ 2. Zaprzestajemy drukowania:

a) opis6w obrzedéw, powszechnych w kraju i powielekroé¢ juz
opisywanych;

b) piesni obrzedowych i wszelkich piosnek drobnych, o charakte-
rze improwizacji;

c) przystowi, przypowiesci, zagadek;

d) ogdlnych monografji wsi lub okolic, harmonijnie nawet traktu-
jacych calj- materjat, podlegty badaniu, i to nie dlatego, aby
takie monografje nie miaty wartosci, lecz jedynie dlatego, ze
zabierajg bardzo duzo miejsca, a o ile nie wychodza z pod pi6-
ra bardzo wytrawnego z koniecznosci znalezé sie w nich
muszg liczne powtérzenia rzeczy powszechnie znanych, kto-
rych unikngé pragniemy. Pamietajmy przytym. ze dobre
monografje znajdg zawsze pomieszczenie w ,Materjatachll,
wydawanych przez Akad. Um. w Krakowie, lub jako wydaw-

nictwa oddzielne.— nauka wiec na tym ograniczeniu u nas nic
nie traci.

Uwagti. Do czasu, jako podstawa do réznostronnycli poréwnan,
a wiec i powotywali sie w potrzebie, - moze wystar-
czy¢ badaczom szereg takich monografji, juz opubli-
kowanych w ,Wislell i poza ,,Wistgll

3. Natomiast bedziemy zamieszczali z zakresu materjalow:

a) basni, podania i opowiesci, zapisane albo w gwarze, zgodnie
z wymaganiami gwaroznawstwa (podanemi w ,Wisle'"" przez
p. St. Szobera, t. XVI). albo w streszczeniu, sprowadzonym
do samej tylko osnowy i watkéw, i zaopatrzone we wskazéw
ki, o ktéorych mowa w §8 4 i 5;

h) piesni nieznane i $piewy takiez, zapisane z melodjami i zuwzgled-
nieniem wymagan, wskazanych w 88 4 i 5;

c) opisy i rysunki ubioréw, sprzetdw budowli i t. p., sporzadzone
jednak ze znajomoscig rzeczy, t. j. kroju, stolarstwa, ciesiel-
stwa, budownictwa i wog6le wtasciwych rzemiost;

d) szczegotly, dotyczace stosunkéw zycia codziennego, zatrudnien,
poje¢, wierzen, praktyk wszelkich, o ile moznosci z uwzgled-
nieniem wymagan 88§ 4 i 5;

e) fotografje i rysunki typéw ludowj-ch, zdejmowane wedtug
wskazéwek Komisji Antropologicznej lub podanych przez nas,
a ktore jeszcze niebawem powtdrzymj-.

§ 4. Wszystko, co bedzie zebrane i zapisane, zwtaszcza wiado-
mosci, okreslone w § 3 pod lit. a, b, d, moze by¢ podane do druku do-
piero po zapoznaniu sie przynaj mniej z materjatem, drukowanym
w ,,Wisle" i ,Zbiorze wiadomosci do antropologji krajowej" oraz
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w ,Materjatach® Akad. Umiejetnosci, ale pozadane tez jest bardzo
uwzglednienie opisow Kolberga (*) i ,,Ludu®, jezeli nie mozna wiece;j.

Owocem tego zapoznania sie z literaturg bedg doktadne
wskazéwki bibljograficzne: gdzie znaleziono najpodob-
niejsze teksty, utwory lub opisy. (Wskazowki takie powinny by¢
przytaczane w postaci skréconych tytutdw z podaniem stronicy
i miejscowosci, skad wiadomos¢ pochodzi.)

8 5. Gdy sie podaje wiekszg liczbe szczegdtéw rdznorodnych,
nalezy taczy¢ je w grupy mniej wiecej jednorodne ikazdg osobno za-
tytutowac, aby z samego tytutu mozna byto wnosi¢ o tresci. Utatwi
to pdzniej poszukiwanie i przytaczanie. W grupie nalezy kazda od-
dzielng wiadomos$¢, utwor lub opis zaopatrzy¢ liczbg biezaca, a jesli
mozna—osobnym podtytutem, czyli krdotka charakterystykg. Wzorem
takiego uporzadkowania moze by¢ ,Lud biatoruski” Michata Fede-

rowskiego.
8 6. Najpozadansze jednak sg opracowania tematdéw etnogra-
ficznych:
a) grupujace i porzadkujgce materjat jednorodny juz zebrany;
h) streszczajace materjat jednorodny juz zebrany;
r) badania lub rozprawy, poswiecone specjalnym, choé¢by najbar-
dziej ograniczonym tematom (np. jednemu watkowi basni lub
pie$ni, obyczajowi, obrzedowi, wierzeniu, nazwie, wyrazo-

Wi 1% P-); . s
d) prace przglgotowawcze do utozenia mapy etnograficznej kraju

naszego, a wtasciwie materjaty do szeregu takich map.

Oto pole dziatalnosci tak obszerne, ze starczy na diugo i dla
licznych pracownikow.

Pomimo, iz wzywamy do pracy ptodniejszej, nie taimy przed
soba, ze zwiekszone wymagania Scistosci naukowej zmniejszg (przy-
najmniej na razie) naptyw artykutéw etnograficznych. Jeste$my jed-
nak przekonani, ze nauka nic na tym nie straci, lecz, przeciwnie, zys-
ka: zmniejszona ilos¢ sowicie bedzie wynagrodzona jakoscig prac.

(*) Nie stawiamy opiséw Kolberga na miejscu naczelnem, jakby to
nalezato uczynié, dla tego jedynie, ze komplet dziet Kolberga jest nietatwy
dzi$ do zdobycia; kto jednak moze — ten powinien poréwnywaé¢ z Kolber-
giem wszystkie swoje notatki. Jterl.
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Nie odpadnie nawet tak znaczna ilo$¢ wspotpracownikéw, jak-
by to mozna byto, sadzac powierzchownie, przypuszczaé, pozostang
bomem z nami ci, ktérzy chcg i umiejg pracowa¢. Oni, prowa-
dzac badania celowe, bedg w kazdej potrzebie zwraca¢ sie do mitos-
nikow nauki z zapytaniami, na ktore dotychczasowi korespondenci
»Wisty“ po dawnemu nie odméwiag odpowiedzi. Ubedzie wiec tylko
czastka sit, niezdolnych do pracy samodzielnej, zmniejszg si¢ kadry
etnografow z imienia, ale bez przygotowania. Raz jeszcze powtarza-
my, ze nauka na tym ubytku nie straci. Nauke przeciez posuwajg
naprzod nie masy, lecz jednostki najdzielniejsze. Tak byto, jest i be-
dzie. Podobnie jak swojego czasu Kolberg starczyt za gromade, jak
sam Kartowicz wniost wiecej ducha naukowego, postepu, ozywienia
i fadu, niz razem wzieci jego poprzednicy — tak bedzie i musi by¢
nadal. Nie obawiajmy sie wiec o przysztos¢ — ta bedzie z nami; zbli-
zamy ja wiasnie.

Ujmujemy w bulwar kamienny rzeke naszg, aby nie rozlewata
sie kaprysnie po piaskach, nie tworzyta mielizn i nie utrudniata
zeglugi. Prad jej nie ostabnie, lecz tylko sie pogtebi.

V.

~Wista" jest organem, poswieconym Antropologii krajowej.

Zwigzek miedzy Etnologja, Etnografja, Antropologja fizyczng
i Prahistorjg z kazdym rokiem zacie$nia sie coraz bardziej i do tego
stopnia, ze istnieje juz cata kategorja zadan, ktérych niepodobna za-
liczy¢ do zadnej z tych nauk, gdyz nalezg po trosze do kazdej, a zad-
na nie jest w nich dominujgca. Takich badan i zadan, gdzie nauki
wyzej wymienione oraz jeszcze niektére inne (jak np. jezykoznaw-
stwo, przyrodoznawstwo) przenikajg sie wzajem i wspierajg, poja-
wia sie i bedzie sie pojawiaC coraz wiecej.

W odczuciu tego $cistego zwigzku wszedzie juz organa nauko-
we sg poswiecone tak rownomiernie Antropologji, Etnologji i Prahi-
storji, ze wytworzyt sie nawet zwyczaj tgczenia tych gatezi wiedzy
pod ogdlng nazwg Antropologji, pojmowanej szeroko, jako nauka
o cztowieku.
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Prawdziwg tez chlube przynosi twércom ,Wisty" zakreSlenie
przed laty jej programu odrazu na tak szerokg skale, ze i dzi$ nic do
niego dodac i nic ujg¢ nie mozna. ,, f#isiu“ ze swoim programem,
urzedowo zatwierdzonym,j€St w najszerszym znaczeniu tego stowa
organem, poswieconym Antropologji. Program ten nie
mogt by¢ uwzgledniany w catej szerokosci jedynie dla braku pracow-
nikow. Stosuje sie to przedewszystkim do Antropologji fizycznej.

Z tej gatezi wiedzy ,Wista“ pomiescita dotychczas zaledwie
kilkanascie prac, wsrod ktorych tak wazng w badaniu kraju Antro-
pometrje reprezentuje tylko 5 prac, dostarczonych przez 3 autoréw.

Nie byto to, powtarzamy, wing redakcji, gdyz ona r6znemi czasy
usitowata rozbudzi¢ zywszy ruch na tym polu, lecz jedynie braku
pracownikéw i og6lnej obojetnosci do badan antropologicznych.

Tak jednak zosta¢ nadal nie powinno. Praca nad poznawa-
niem cztowieka i narodu musi i$¢ rownomiernie, musi bra¢ pod uwa-
ge wszystkie jego strony, a poniewaz Antropologja fizyczna kraju
cata niemal jest do stworzenia, przypominamy, ze famy ,Wisty“
zawsze sg dla antropologéw otwarte. Co wiecej, poniewaz skut-
kiem ograniczen, o ktérych wyzej, materjaty etnograficzne bez
uszczerbku dla etnografji, bedg zajmowac¢ niewatpliwie mniej
miejsca, przeto bedziemy w moznosci, nawet w tych samych ra-
mach, pomieszczaé tu prace informujgce oraz utatwiajgce dziatal-
no$¢ praktycznag na polu antropologji. Znajda tez chetne po-
mieszczenie wszelkie materjaty, pomiary i dane statystyczne, odno-
szace sie do fizycznej (cielesnej) strony ludu i ludnosci kraju.

Czasy i upodobania zmieniajg sie, daje sie nawet juz zauwazy¢
zwrot na lepsze, moze wiec nadal bedziemy szcze$liwsi, zwiaszcza,
gdy uzyteczna praca na tym polu jest rdwnie tatwg nawet dla niefa-
chowych uczonych, jak praca na polu folkloru.

Obok Antropologji nalezatoby tu postawi¢ Archeologje. Ponie-
waz jednak Archeologja przedhistoryczna ma od lat kilku w Warsza-
wie organ, znany czytelnikom ,,Wisty“, gdyz dostarczany im w cha-
rakterze dodatku —przeto dziatu tego, o ile chodzi o badania orygi-
nalne, nie potrzebujemy w ,Wisle” rozszerzac.

Wiasciwa Gieografja rozrosta sie w ostatnich czasach tak po-
teznie (oczywiscie nie u nas), ze o fgcznym traktowaniu jej z wyzej
wymienionymi naukami nigdzie niema nawet mowy. W naszym cza-
sopiSmie rola gieografji sprowadza sie do szczuplejszego zakresu:
gieografji w zastosowaniu do antropologji, etnogra-
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fji i takg tylko pozostawiamy w naszym programie. To samo
nalezy rozumie¢ o Statystyce.

Tyle o roli ,Wisty“ w zakresie dziatalnosci badawczej. Po za
ta rolg skarbnicy materjatdw i przyczynkéw oryginalnych do znajo-
mosci ludu i kraju — zadaniem naszego czasopisma jest posrednicze-
nie miedzy nauka ogdlng, a czytelnikami przez zapoznanie ich z ru-
chem ogdlnym na polu naszych nauk, zapoznawanie z wybitniejsze-
mi i ciekawszeini pracami, pogladami i odkryciami.

Nie kazdy moze za tym ruchem $ledzi¢ bezposrednio, a jednak
obowigzkiem kazdego jest wiedzie¢ co sie na tem polu dokonywa za
granicg.

Pamietajmy, ze niewolno sta¢ w miejscu wobec ogdlnego po-
chodu, bo kto w tych warunkach stoi—ten sie cofa.

Otoz te czes¢ dziatalnosSci trzeba nam wzmocni¢, i o ile skromne
$rodki nasze na to pozwolg, postaramy sie dawaé jaknajwiecej spra-
wozdan istreszczen z prac ciekawszych i najwybitniejszych. Przyczy-
ni sie to niewatpliwie do zainteresowania tych czytelnikéw — ktérzy
szukajg w ,,Wisleu tylko nauki —a do pogiebienia znajomosci przed-
miotu wérdd tych, ktérzy znosza cegietki do gmachu naszej nauki.

Tak wiec program ,,Wisty“ nie ulega zadnym zmianom zasad-
niczym, bedzie tylko uwzgledniany bardziej réwnomiernie, to jest
w catej obszernosSci, zgodnie z wspotczesnemi potrzebami nauki pol-
skiej.

Erazm Majewski



